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Περίληψη 

Τα νησιωτικά δασικά οικοσυστήματα της Ελλάδας, δέχονται την επιρροή του μεσογειακού 

κλίματος, διαμορφώνοντας μια ιδιαίτερη χωρική και χρονική πολυπλοκότητα, δημιουργώντας 

μια μοναδική ετερογένεια στο τοπίο, με πλούσια βιοποικιλότητα και με υψηλά ποσοστά 

ενδημισμού. Οι ανθρώπινες δραστηριότητες στο πέρασμα των ετών, προκάλεσαν τον 

κατακερματισμό των οικοτόπων, την υποβάθμιση και απώλεια των ενδιαιτημάτων τους.  

Η Κλιματική Αλλαγή διαταράσσει την οικολογική ακεραιότητα των οικοσυστημάτων 

μειώνοντας και υποβαθμίζοντας τις οικοσυστημικές υπηρεσίες τους, και συνεπώς μειώνοντας 

την ανθεκτικότητα των δασικών οικοσυστημάτων στις φυσικές ή ανθρωπογενείς αλλαγές. 

Κατά συνέπεια η δασική διαχείριση θε πρέπει να προσαρμοστεί με τους κατάλληλους 

δασοκομικούς χειρισμούς προκειμένου να διατηρηθεί η ακεραιότητα και η ζωτικότητας των 

δασών.  

Στην παρούσα εργασία, με την βοήθεια ερωτηματολογίου, γίνεται αποτύπωση της υφιστάμενης 

κατάστασης των δασικών υπηρεσιών, από άποψη προσωπικού, εμπειρίας και εκπαίδευσης. 

Καταγράφεται η αντίληψη των ειδικών σε θέματα διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων 

υπό το πρίσμα της Κλιματικής Αλλαγής, και γίνεται αποτύπωση της στάσης τους απέναντι στη 

διαχείριση των δασών και στην κατανόηση τους σε θέματα σχετικά με την Κλιματική Αλλαγή.  

Η ομάδα στόχος, απαρτίζεται από τους διαχειριστές των δασικών οικοσυστημάτων των 

Δασικών Υπηρεσιών, των νησιών του Αιγαίου, του Ιονίου και της Κρήτης. Με την βοήθεια έξι 

(6) ερευνητικών  ερωτημάτων, έγινε ανάλυση των δεδομένων.  

 Σύμφωνα με τα ευρήματα της έρευνας, αναδεικνύεται η ξεκάθαρη αντίληψη των διαχειριστών 

των ΔΟ για την ύπαρξη της Κλιματικής Αλλαγής και για την ανάγκη ενσωμάτωσης των 

επιπτώσεων της στην σύνταξη των διαχειριστικών σχεδίων της. Αναγνωρίζεται η 

σπουδαιότητα των Προστατευόμενων Περιοχών απέναντι στην Κλιματική Αλλαγή. 

Διαπιστώνεται ότι η ισχύουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης λειτουργούν 

ανασταλτικά στην προσαρμογή της διαχείρισης από τους διαχειριστές τους. 

Καταγράφεται η ανάγκη ενίσχυσης των ιδιοκτητών δασών με οικονομικά κίνητρα και με την 

καθοδήγηση των ειδικών προκειμένου να επιτύχουμε την βελτίωση της διαχείρισής των 

ιδιωτικών υποβαθμισμένων δασών.  
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Επίσης καταγράφεται η ανάγκη εφαρμογής ενός ορθολογικού σχεδιασμού στρατηγικών 

διαχείρισης για την προσαρμογή των δασών στην Κλιματική Αλλαγή με κατάλληλα 

διαχειριστικά μέτρα και με την αναβάθμιση του ρόλου των δασικών υπηρεσιών, με την 

στελέχωση και την κατάλληλη κατάρτιση τους, καθώς και με την συνεργασία της  Δασικής 

Έρευνας  και  της πράξης, με την εφαρμογή των επιστημονικών δεδομένων.   

Τα ευρήματα της μελέτης επιβεβαιώνουν τις επιπτώσεις της ΚΑ στα δασικά οικοσυστήματα 

και την ανάγκη λήψης μιας σειράς μέτρων προκειμένου να ανταποκριθούν καλύτερα στις 

προκλήσεις της Κλιματικής Αλλαγής.  
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Summary 

The island forest ecosystems of Greece are influenced by the Mediterranean climate, forming 

a special spatial and temporal complexity, creating a unique heterogeneity in the landscape, 

with rich biodiversity and high rates of endemism. Human activities over the years have caused 

the fragmentation of habitats, the degradation and loss of their habitats.  

Climate Change disrupts the ecological integrity of ecosystems by reducing and degrading their 

ecosystem services, thereby reducing the resilience of forest ecosystems to natural or 

anthropogenic changes. Consequently, forest management must be adapted with appropriate 

silvicultural practices in order to maintain the integrity and vitality of forests.  

In this paper, with the help of a questionnaire, the existing situation of the forestry services is 

recorded, in terms of personnel, experience and training. The perception of forest ecosystem 

management experts in the light of Climate Change is recorded, and their attitudes towards 

forest management and their understanding of Climate Change issues are captured. The target 

group is made up of the managers of the forest ecosystems of the Forestry Services, the islands 

of the Aegean, Ionian and Crete. With the help of six (6) research questions, the data was 

analyzed.  

According to the findings of the research, the clear perception of the managers of the DOs on 

the existence of Climate Change and on the need to integrate its effects in the drafting of its 

management plans emerges. The importance of Protected Areas against Climate Change is 

recognized. It is found that the current legislation, policies and management standards act as a 

hindrance to the adaptation of management by their managers.  

There is a need to support forest owners with financial incentives and with the guidance of 

experts in order to achieve the improvement of the management of private degraded forests. It 

is also noted the need to implement a rational planning of management strategies for the 

adaptation of forests to Climate Change with appropriate management measures and by 

upgrading the role of the forestry services, with their staffing and appropriate training, as well 

as with the cooperation of the Forestry Research and of the act, with the application of scientific 

data.  
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The findings of the study confirm the impacts of KA on forest ecosystems and the need to take 

a series of measures in order to better respond to the challenges of Climate Change.  
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ΕΙΣΑΓΩΓΗ 
 

1.1 ΕΙΣΑΓΩΓΗ 

Τα δάση καλύπτουν, παγκοσμίως, περίπου το 31% της χερσαίας έκτασης, χωρίς να υπάρχει 

ομοιόμορφη κατανομή στην υδρόγειο . Το μεγαλύτερο ποσοστό των δασών εντοπίζεται σε 

πέντε χώρες: Ρωσική Ομοσπονδία (20%), Βραζιλία (12%), Καναδά (9%), Ηνωμένες Πολιτείες 

της Αμερικής (8%) και Κίνα (5%).(FAO, 2020). Στην Ευρωπαϊκή Ένωση, τα δάση καλύπτουν 

περίπου το 38% της Ευρωπαϊκής χερσαίας έκτασης, με το μεγαλύτερο ποσοστό, περίπου τα 

2/3 των δασών, να συγκεντρώνεται σε έξι μόνο κράτη: Σουηδία, Φινλανδία, Γαλλία, Ισπανία, 

Γερμανία και Πολωνία(Ε.Κ,2023).  

Στον Ελλαδικό χώρο, τα δασικά οικοσυστήματα καταλαμβάνουν το 65% περίπου της χερσαίας 

επιφάνειας της χώρας (δάση 25%, λιβάδια 40%) (Ραδόγλου & Κορακάκη,2012). Η Ελλάδα 

αποτελεί ένα από τα σημαντικότερα Ευρωπαϊκά κέντρα βιοποικιλότητας χλωρίδας και πανίδας 

με υψηλό ενδημισμό, εξαιτίας μιας σειράς παραγόντων, όπως η γεωγραφική της θέση, στο 

κέντρο τριών ηπείρων, η έντονη ποικιλότητα στην τοπογραφίας της, (έντονο ανάγλυφο), η 

ποικιλότητα στο κλίμα καθώς και η σύνθετη γεωλογική δομή με μεγάλη ποικιλία γεωλογικών 

σχηματισμών (Regato, P.,2010; Κοράκης,2015).  

Τα δασικά οικοσυστήματα παρέχουν στην κοινωνία μια σειρά από υπηρεσίες, όπως: α. παροχή 

μιας μεγάλης ποικιλίας προϊόντων (βιομάζα ξύλου, βοσκήσιμη ύλη, καρπούς, μανιτάρια, μέλι, 

βότανα), β. ρύθμιση, του υδατικού ισοζυγίου, της ποιότητας του αέρα καθώς και ρύθμιση του 

κλίματος, με την δέσμευση και αποθήκευση του CO2. γ. υποστηρικτικές υπηρεσίες, άυλες 

υπηρεσίες, που είναι απαραίτητες για την παραγωγή άλλων υπηρεσιών, όπως προστασία 

εδαφικών πόρων, σχηματισμό εδαφών, ανακύκλωση θρεπτικών συστατικών, διατήρηση της 

βιοποικιλότητας, παρέχοντας κατάλληλο ενδιαίτημα και τροφή σε ένα μεγάλο αριθμό έμβιων 

οργανισμών. δ. πολιτισμικές υπηρεσίες, οφέλη που αποκομίζουν οι άνθρωποι, μέσω της 

αναψυχής και των αισθητικών εμπειριών, της γνωστικής ανάπτυξης και του  εμπλουτισμού του 

πνεύματος (E.U.,2015). Οι παραπάνω οικοσυστημικές υπηρεσίες είναι οι παροχές, της δομής 

και της λειτουργίας του οικοσυστήματος στην ανθρώπινη ευημερία (M.E.A.,2003). Η αφθονία 

και η ποιότητα των υπηρεσιών ενός οικοσυστήματος εξαρτάται από τη σταθερότητα του, η 

οποία είναι στενά συνδεδεμένη με την βιοποικιλότητα και με τις λειτουργίες του 

οικοσυστήματος (Balvanera,et al.,2014;E.U.,2015). Η υψηλή βιοποικιλότητα ενός 
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οικοσυστήματος υποδηλώνει πολύπλοκες σχέσεις αλληλεπίδρασης μεταξύ των διαφορετικών 

ειδών, οι οποίες στηρίζουν και διατηρούν ένα οικοσύστημα υγιές απέναντι σε οποιαδήποτε 

πρόκληση και περιβαλλοντική αλλαγή( Bisht, 2013) 

Η απώλεια και η υποβάθμιση των δασικών Οικοσυστημάτων, δύο σημαντικές προκλήσεις  για 

το περιβάλλον, αποτελούν κινητήριες δυνάμεις της αύξησης της θερμοκρασίας του πλανήτη 

και της απώλειας της βιοποικιλότητας (E.U., 2021).  

Η υγεία των δασικών ειδών και η δυναμική τους αύξηση, επηρεάζονται από τις κλιματικές 

συνθήκες και εξαρτώνται από τα αβιοτικά  στοιχεία της δομής και της λειτουργίας του 

Οικοσυστήματος (Yousefpour & Hanewinkel,2015). 

Τα (ΔΟ) επηρεάζονται σημαντικά από τις αλλαγές που συμβαίνουν στο κλίμα και ως μακρόβια 

οικοσυστήματα απαιτούν εντατική και μακράς διάρκειας διαχείριση (Κeenan, 2016), 

προκειμένου να επιτευχθεί ο μετριασμός των επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής και η μείωση 

της ευπάθειας τους (Nelson, 2015; Keenan, 2016). Τα διαχειριζόμενα (ΔΟ), συμβάλλουν 

σημαντικά στον μετριασμό των αλλαγών του κλίματος με την δέσμευση του διοξειδίου του 

άνθρακα (Klapwijk et al, 2018). Ο ρόλος τους στον κύκλο του άνθρακα είναι σημαντικός και 

λειτουργεί ρυθμιστικά στον μετριασμό της κλιματικής αλλαγής (Keenan, 2016; Paradis,et 

al,2019). 

Η (ΚΑ) αναμένεται να επιφέρει σημαντικές επιπτώσεις στην βιωσιμότητα των δασικών 

οικοσυστημάτων (Sousa-Silva, et.al.,2018). Η αλματώδης αύξηση της θερμοκρασίας 

παγκοσμίως και η μείωση των βροχοπτώσεων έχει επηρεάσει την παραγωγικότητα των δασών 

και επιδρά αρνητικά στην παροχή των αγαθών και των υπηρεσιών τους (Lindner et al., 2010). 

Προκειμένου να μειώσουμε τους κινδύνους και τις επιπτώσεις της Κλιματικής Αλλαγής στα 

δασικά οικοσυστήματα, προκύπτει η ανάγκη για την ανάπτυξη και την συνεχή εφαρμογή των 

κατάλληλων στρατηγικών προσαρμογής στις νέες απαιτήσεις μέσω της ενημέρωσης και της 

ευαισθητοποίησης των διαχειριστών των δασικών οικοσυστημάτων (Blades, et al, 2015; 

Nelson,2015; Keenan, 2016) 

Οι διαχειριστές των δασικών οικοσυστημάτων αποτελούν το βασικό ανθρώπινο κεφάλαιο και 

την κύρια πηγή επιστημονικής γνώσης και ενημέρωσης σχετικά με την επιλογή των 

κατάλληλων βιώσιμων λύσεων, ικανών να οδηγήσουν στην επιτυχή προσαρμογή της 

διαχείρισης των οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή (Nelson, 2015). 

Η προσαρμογή είναι μια κοινωνική διαδικασία πολλαπλής κλίμακας σε χωρική και χρονική 

διάσταση, που απαιτεί την συνεργασία διαφορετικών παραγόντων, αλλά κυρίως την ενεργή 
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συμμετοχή των ειδικών (δασολόγων, δασοπόνων), προκειμένου να συμβάλλουν με τον 

καλύτερο δυνατό τρόπο στην επιλογή και στην εφαρμογή των κατάλληλων λύσεων για την 

αντιμετώπιση των προκλήσεων του μέλλοντος (Nelson, et.al., 2015;Keenan,2016). 
 

 

1.2 Καταγραφή του Προβλήματος. 

Το νησιωτικό τοπίο της Μεσογείου, αποτυπώνεται ως ένα μωσαϊκό, διαφόρων τύπων κάλυψης 

και χρήσης γης όπως αυτό διαμορφώνεται από τις σχέσεις αλληλοεπίδρασης που 

αναπτύσσονται μεταξύ των φυσικών και των ανθρωπογενών διεργασιών στην διάρκεια του 

χρόνου(Tzanopoulos & Vogiatzakis, 2011; Kefalas,et al,2018). Τα νησιωτικά οικοσυστήματα 

του Ελλαδικού χώρου ως τμήμα του Μεσογειακού τοπίου ακολουθούν παρόμοιες διαδικασίες 

διαμόρφωσης της δομής και της σύνθεσης τους, υπό την επίδραση των ιδιαίτερων φυσικών 

περιορισμών που χαρακτηρίζουν τις περιοχές αυτές. Έτσι το μέγεθός τους, οι διαθέσιμοι –

περιορισμένοι πόροι καθώς και η γεωγραφική απόστασή τους, απομονωμένα τμήματα γης, 

δρουν ανασταλτικά στις επεκτατικές επιλογές προσαρμογής, που πραγματοποιούνται στις 

ηπειρωτικές περιοχές (Kefalas,et al,2018;Vogiatzakis et al, 2020).   

Τα νησιωτικά οικοσυστήματα και συνεπώς τα δασικά νησιωτικά οικοσυστήματα φιλοξενούν 

μια πλούσια χλωρίδα και πανίδα, με υψηλό ποσοστό ενδημισμού και πλούσια βιοποικιλότητα 

(Vogiatzakis, 1999; Allen,2003;Lorilla et al, 2020). Οι έντονες δραστηριότητες του ανθρώπου, 

σε συνδυασμό με την αύξηση της έντασης και της συχνότητας των ακραίων καιρικών 

φαινομένων έχουν προκαλέσει υποβάθμιση σε αυτά συμβάλλοντας στην διατάραξη της 

οικολογικής ισορροπίας τους (Kefalas,et al,2018).  

Η εφαρμογή της Κοινής Αγροτικής Πολιτικής της Ευρωπαϊκής Ένωσης αρχικά είχε ως στόχο 

την αύξηση της παραγωγής σε συνδυασμό με την άνθηση του τουρισμού. Λίγα  χρόνια 

αργότερα, συνέβαλλαν σταδιακά στην αλλαγή της σύνθεσης και της δομής πολλών δασικών 

νησιωτικών οικοσυστημάτων (Tzanopoulos & Vogiatzakis, 2011). Έτσι, σε αρκετές ορεινές 

περιοχές, μειωμένης προσβασιμότητας, σημειώθηκε αύξηση της βόσκησης, εξαιτίας των 

επιδοτήσεων που δόθηκαν μέσω της Κοινής Αγροτικής Πολιτικής (ΚΑΠ), εμποδίζοντας την 

παρέκταση της φυσικής αναγέννησης (Medail,2017), προκαλώντας υποβάθμιση της φυσικής 

βλάστησης, με επακόλουθο την υποβάθμιση του εδάφους εξαιτίας της διάβρωσης οδηγώντας 

αρκετές νησιωτικές περιοχές, όπως η Κρήτη και η Ικαρία στην ερημοποίηση (Kosmas et al, 
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2015). Οι διεργασίες της υποβάθμισης και της ερημοποίησης, επιβαρύνονται και επιταχύνονται 

εξαιτίας και των αλλαγών του κλίματος και των δραστηριοτήτων του ανθρώπου (Kosmas et al, 

2015). Επίσης οι δασικές πυρκαγιές αποτελούν μια σημαντική απειλή των οικοσυστημάτων 

λειτουργώντας ανασταλτικά στην επέκταση της δασικής βλάστησης, όπως για παράδειγμα η 

δασική βλάστηση στο νησί της Θάσου έχει μειωθεί σημαντικά, από 61,6% σε 20%, για το 

χρονικό διάστημα μετά το 1984 (Medail, 2017). 

Ταυτόχρονα, η ανάπτυξη του τουρισμού οδήγησε στην αύξηση των ανθρώπινων 

δραστηριοτήτων για την δημιουργία των κατάλληλων υποδομών όπως κατασκευή 

καταλυμάτων και διανοίξεις δρόμων, χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η κατασκευή δυο 

σημαντικών οδικών συνδέσεων στο νησί της Σίφνου προς όφελος του Τουρισμού (Tzanopoulos 

& Vogiatzakis, 2011).  

Τα Ιόνια νησιά στο ανατολικό τμήμα του ομώνυμου Πελάγους της δυτικής Ελλάδας, 

χαρακτηρίζονται από μια μεγάλη ποικιλία οικοσυστημάτων υψηλής αξίας φυσικής και 

πολιτιστικής, παρέχοντας μια πληθώρα οικοσυστημικών υπηρεσιών (Lorilla et al, 2020). Η 

περιοχή που αποτελεί ένα αντίγραφο μεσογειακού μωσαϊκού τοπίου με εναλλαγές δασικής 

βλάστησης και καλλιεργειών δέχεται μια σειρά από φυσικές και ανθρωπογενείς πιέσεις, όπως 

οι δασικές πυρκαγιές και οι έντονες τουριστικές δραστηριότητες (Kefalas,et al,2018).   

 

1.3 Σημασία και αναγκαιότητα της μελέτης. 

Τα ΔΟ θεωρούνται τα σημαντικότερα χερσαία οικοσυστήματα του πλανήτη, διατηρώντας 

υψηλή βιοποικιλότητα και παρέχοντας πολύτιμες οικοσυστημικές υπηρεσίες στην ανθρώπινη 

κοινωνία (Roces-Díaz, et,al,2021). Αποτελούν τις μεγαλύτερες δεξαμενές αποθήκευσης 

διοξειδίου του άνθρακα παγκοσμίως συμβάλλοντας στον μετριασμό των αερίων του 

θερμοκηπίου (Yando et.,al, 2021).  

Τα νησιωτικά μεσογειακά οικοσυστήματα και συνεπώς τα νησιωτικά οικοσυστήματα της 

Ελληνικής επικράτειας, επηρεαζόμενα από τις τρεις διαφορετικές ηπείρους, αποτελούν 

σημαντικά κέντρα βιοποικιλότητας, φιλοξενώντας μια ποικιλία δασικών οικοσυστημάτων, με 

υψηλό ενδημισμό και γενετική ποικιλότητα, διαμορφώνοντας ιδιαίτερους τύπους βλάστησης 

(Vogiatzakis, et al,2016; Medail,2017;Vila-Cabrela, et al,2018). 

Έτσι, ενώ αποτελούν κέντρα υψηλής βιοποικιλότητας, είναι ταυτόχρονα και σημαντικά 

ευαίσθητες περιοχές απέναντι στην ΚΑ (Vogiatzakis, et al,2016) και θεωρούνται ευαίσθητα 
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και περιβαλλοντικά ευάλωτα οικοσυστήματα στις αναμενόμενες κλιματικές αλλαγές σύμφωνα 

και με τα κλιματικά σενάρια (Vogiatzakis et al,2016). 

Στην διάρκεια των τελευταίων δεκαετιών, τα νησιωτικά οικοσυστήματα, έχουν υποστεί 

σημαντική υποβάθμιση λόγω των ανθρώπινων παρεμβάσεων (καταπατήσεις, έντονη βόσκηση, 

πυρκαγιές) προκαλώντας αλλαγή στην χρήση γης καθώς και κατακερματισμό και υποβάθμιση 

των ιδιαίτερων οικοτόπων τους (Yando et.,al,2021). Η υποβάθμιση των οικοσυστημάτων έχει 

επιπτώσεις στην δομή και την λειτουργία τους και συνεπώς συνδέεται με την μείωση της 

ανθεκτικότητας τους απέναντι στις διάφορες προκλήσεις τους (Yando et.,al,2021). 

Οι επιπτώσεις της ΚΑ στα ήδη υποβαθμισμένα νησιωτικά οικοσυστήματα θα επιφέρουν 

σημαντικές αλλαγές και θα προκαλέσουν τροποποιήσεις στα νησιωτικά τοπία δημιουργώντας 

νέες συνθήκες για την διατήρηση της βιοποικιλότητας τους (Vogiatzakis et al,2016). Σύμφωνα 

με τις προβλέψεις των κλιματικών σεναρίων, αναμένεται η αύξηση της θερμοκρασίας και η 

μείωση των βροχοπτώσεων στην περιοχή της Μεσογείου, γεγονός που θα επηρεάσει πολλά 

φυσικά νησιωτικά οικοσυστήματα, προκαλώντας την μετατόπιση των ζωνών βλάστησης, 

υποβάθμιση και απώλεια των οικοτόπων τους, συμβάλλοντας στην μείωση της 

βιοποικιλότητας και συνεπώς επηρεάζοντας την σταθερότητα και την οικολογική ακεραιότητα 

των οικοσυστημάτων (Kefalas,et al, 2018;Martin & Proulx, 2020). Επιπλέον όμως, οι 

ιδιαιτερότητες των νησιών θα δράσουν ανασταλτικά στην επιβίωση σημαντικών δασικών 

οικοσυστημάτων (Vogiatzakis et al,2016).  

Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων, συνδράμει στη μείωση των αλλαγών που 

προκαλούνται λόγω του κλίματος ενώ ο τρόπος διαχείρισής τους κατέχει πρωταρχικό ρόλο για 

την αναβάθμισή και για τη διατήρηση της Οικολογικής ακεραιότητας και σταθερότητάς τους 

(Manolaki et al.,2021).  

Η (ΚΑ) είναι ένας σημαντικός παράγοντας που επηρεάζει τη ζωτικότητα των δασικών 

οικοσυστημάτων, ταυτόχρονα όμως αποτελεί και μια σημαντική πρόκληση για τους 

διαχειριστές τους (Yando et.,al,2021). 

Συνεπώς, η διεξαγωγή της έρευνας κρίνεται ως σημαντική, απαραίτητη και αναγκαία 

προκειμένου να γίνει αποτύπωση των απόψεων και των στάσεων των ειδικών σχετικά με την 

εφαρμοζόμενη  διαχείριση, αναδεικνύοντας τα  πιθανά προβλήματα και  επιλέγοντας τις 

κατάλληλες στρατηγικές για τον μετριασμό των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής και την 

διατήρηση της Οικολογικής Ακεραιότητας των δασικών οικοσυστημάτων (Nelson et. al.,2015; 

ΕΣΠΚΑ, 2016; Sousa-Silva, et.al.,2018 ). 
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1.4 Σκοπός και στόχοι της μελέτης 

Σκοπός της μελέτης είναι η αξιολόγηση της αντίληψης των ειδικών της διαχείρισης των 

νησιωτικών δασικών οικοσυστημάτων, σε σχέση με την ικανότητα προσαρμογής της 

διαχείρισης τους, στις νέες προκλήσεις και τον μετριασμό των επιπτώσεων της Κλιματικής 

Αλλαγής (Yousefpour & Hanewinkel, 2015;Nelson et al.,2015). 

Με την ανάλυση των γνώσεων και αντιλήψεων των ειδικών η διατριβή έχει θέσει τους 

παρακάτω στόχους: 

α) να αξιολογήσει τις επιπτώσεις της κλιματικής αλλαγής στα δασικά οικοσυστήματα.  

β) να καταδείξει την ανάγκη προσαρμογής των δασών στις μεταβαλλόμενες περιβαλλοντικές 

συνθήκες  

γ) να αναδείξει τη δυνατότητα των δραστηριοτήτων διαχείρισης των δασών για τον μετριασμό 

της κλιματικής αλλαγής 

δ) να καταγράψει τα προβλήματα (στελέχωσης, θεσμικό – νομικό πλαίσιο, γνώσεις) που 

αντιμετωπίζουν κατά την διαχείριση και δημιουργούν εμπόδια στην προσαρμογή των σχεδίων 

διαχείρισης. 

ε) να ανιχνεύσει την πρόθεση και διάθεσή του δασικού προσωπικού να προσαρμόσουν τα 

σχέδια διαχείρισης που εφαρμόζονται σε ένα νέο πλαίσιο ικανό να ανταπεξέλθει στις νέες 

προκλήσεις που παρουσιάζονται, εν όψει και της Κλιματικής Αλλαγής (Nelson,et,al 2016; 

Sousa-Silva, et.al.,2018).   

 

1.5  Ανάλυση κεντρικών Εννοιών  

 Δάσος ή Δασικό οικοσύστημα: Σύμφωνα με το Συνταγματικό ορισμό «Ως δάσος ή δασικό 

οικοσύστημα νοείται το οργανικό σύνολο άγριων φυτών με ξυλώδη κορμό πάνω στην αναγκαία 

επιφάνεια του εδάφους, τα οποία, μαζί με την εκεί συνυπάρχουσα χλωρίδα και πανίδα, αποτελούν 

μέσω της αμοιβαίας αλληλεξάρτησης και αλληλοεπίδρασής τους, ιδιαίτερη βιοκοινότητα 

(δασοβιοκοινότητα) και ιδιαίτερο φυσικό περιβάλλον (δασογενές)»( ΦΕΚ 211/Α/24-12-2019) 
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 Διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων είναι μια διαδικασία εισροής πρακτικών που 

στόχο έχουν την διατήρηση της ζωτικότητάς τους, μέσω της αειφορικής διατήρησης των 

υπηρεσιών του οικοσυστήματος (Burger, 2009).   

 

Αειφόρος Διαχείριση των Δασών (Sustainable Forest Management) είναι η χρήση των 

δασικών οικοσυστημάτων κατά τέτοιο τρόπο και με τέτοιους ρυθμούς που επιτρέπουν να 

διατηρείται η βιοποικιλότητά τους, η ικανότητα αναγέννησής τους, η ζωτικότητά τους, καθώς 

και η ικανότητά τους να επιτελούν στο παρόν και στο μέλλον οικολογικές, οικονομικές και 

κοινωνικές υπηρεσίες, σε τοπικό, εθνικό και παγκόσμιο επίπεδο, χωρίς να προκαλείται βλάβη 

σε άλλα οικοσυστήματα (ΦΕΚ5351/Β΄ /28-11-2018;Raum, S.,2017). 

 
 Αειφόρος ανάπτυξη ορίστηκε στην έκθεση Brundtland της Διεθνούς Επιτροπής για το 

Περιβάλλον και την Ανάπτυξη του 1987 «Το κοινό μέλλον μας» ως «µια ανάπτυξη που 

ικανοποιεί τις ανάγκες του παρόντος χωρίς να κινδυνεύει η ικανοποίηση των μελλοντικών 

αναγκών των επόμενων γενεών» (U.N.,1987). Η ιδέα της βιώσιμης ανάπτυξης ενσωματώθηκε 

στη Διάσκεψη του ΟΗΕ για το Περιβάλλον και την Ανάπτυξη (UNCED) στο Ρίο ντε Τζανέιρο, 

το 1992 (U.N.,1993). 

 

Η οικοσυστημική προσέγγιση, υιοθετήθηκε ως έννοια, από τη Σύμβαση του OHE για τη 

Βιολογική Ποικιλότητα, το 2000. Ορίζεται ως μια στρατηγική για την ολοκληρωμένη 

διαχείριση των αβιοτικών και βιοτικών στοιχείων με σκοπό την επίτευξη της διατήρησης 

τους, μέσω της δίκαιης βιώσιμης χρήσης τους. Η οικοσυστημική προσέγγιση, αναγνωρίζει 

ότι ο ανθρώπινος παράγοντας είναι  άρρηκτα συνδεδεμένος με το οικοσύστημα (Raum, 2017; 

Shepherd, 2004). 

 Οικολογική ακεραιότητα, η πιο διάσημη αναφορά της έννοιας έγινε από τον Leopold το 

1949, ο οποίος ανέφερε ότι «κάτι είναι σωστό όταν τείνει να διατηρήσει την ακεραιότητα, την 

σταθερότητα και την ομορφιά της βιοτικής κοινότητας. Είναι λάθος όταν τείνει διαφορετικά» 

(Wurtzebach & Schultz, 2016). Ενώ, σύμφωνα με το Parrish et al, 2003, ορίζεται ως «η 

ικανότητα ενός οικολογικού συστήματος να υποστηρίζει, να διατηρεί και να προστατεύει, μια 

κοινότητα οργανισμών καθώς και των οικοτόπων που έχουν δομή και σύνθεση, ποικιλότητα και 
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λειτουργική οργάνωση παρόμοια και συγκρίσιμη με τους φυσικούς οικοτόπους του 

περιβάλλοντος» (Parrish et al, 2003). 

Προσαρμογή,  Ο όρος “προσαρμογή” αναφέρεται σε όλες εκείνες τις ενέργειες και τις 

παρεμβάσεις που πρέπει να πραγματοποιηθούν εντός φυσικών και ανθρωπογενών 

οικοσυστημάτων, για την εξισορρόπηση των επιπτώσεων που αναμένονται ή πρόκειται να 

έλθουν λόγω της αλλαγής του κλίματος(IPCC,2007;Nelson et al, 2016). Η Προσαρμογή στην 

διαχείριση  των δασών, είναι μια διαδικασία προοδευτική  που περιλαμβάνει την συνεργασία 

διαφορετικών παραγόντων σε διάφορες κλίμακες, προκειμένου να επιτευχθεί η αύξηση και η 

ενίσχυση της ανθεκτικότητας των δασικών οικοσυστημάτων, με την λήψη των κατάλληλων 

αποφάσεων που ευνοούν την προσαρμοστική διαχείριση (Nelson et al,2016). 

Μετριασμός των επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής,  ορίζεται ως το σύνολο των δράσεων 

που πρέπει να πραγματοποιηθούν προκειμένου να επιτευχθεί ο περιορισμός των επιπτώσεων, 

με την ελάττωση των εκπομπών του αερίου του Θερμοκηπίου ή βελτιώνοντας αυξητικά την 

απορροφητική δυνατότητα και αποθήκευση των αερίων που συμβάλλουν στην Κλιματική 

Αλλαγή (IPCC,2007).  

Βιοποικιλότητα. Τα  Ηνωμένα Έθνη στη Διάσκεψη Κορυφής της Γης, στο Ρίο ντε Τζανέιρο, 

της Βραζιλίας,  υπέγραψαν τη συνθήκη για την Βιολογική Ποικιλότητα, το έτος 1992,  δίνοντας 

έναν πιο ακριβή και λεπτομερή ορισμό για την βιοποικιλότητα. Έτσι, αναφέρεται ως οι 

ποικιλίες μορφές ζωής  που εμφανίζονται σε όλους τους έμβιους οργανισμούς, εντός του ίδιου 

είδους, στα διαφορετικά είδη,  καθώς και εντός των  χερσαίων, θαλασσίων και υδάτινων 

οικοσυστημάτων (Altuntas, 2019). Η ποικιλία της ζωής αναφέρεται σε όλα τα δομικά επίπεδα 

που την συνθέτουν, στην γενετική, ταξινομική και οικολογική ποικιλότητα (Gaston & Spicer, 

2004). Η συνθήκη αναφέρει και τους στόχους που θα πρέπει να επιτευχθούν, που είναι :i)η 

διατήρηση της βιοποικιλότητας σ’ όλα τα επίπεδα που την απαρτίζουν, οικολογική, γενετική 

και ταξινομική, την , ii)την αειφόρο χρήση των συστατικών των κάθε επιμέρους επιπέδων και 

iii) την δίκαιη και ισομερή κατανομή των ωφελειών που προκύπτουν (Gaston & Spicer, 

2004;Jeffries, 1997) 

Κλιματική Αλλαγή. Σύμφωνα με την σύμβαση πλαίσιο των Ηνωμένων Εθνών για τις 

Κλιματικές Αλλαγές, ως ΚΑ ορίζεται η  αλλαγή που συμβαίνει στο κλίμα  και  που οφείλεται 

άμεσα ή έμμεσα στις ανθρωπογενείς δραστηριότητες που προκαλούν μεταβολή στην σύνθεση 

της ατμόσφαιρας παγκοσμίως, πέρα από την μεταβλητότητα του κλίματος που οφείλεται σε 
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φυσικά αίτια κατά την διάρκεια συγκρίσιμων  χρονικών περιόδων(U,N.,1993; ΦΕΚ,Β 

5351,2018) 
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ΒΙΒΛΙΟΓΡΑΦΙΚΗ ΑΝΑΣΚΟΠΗΣΗ 
 

2.1 Κλίμα και κλιματική αλλαγή 

Το Κλίμα του Πλανήτη ορίζεται ως το αποτέλεσμα της σύνθετης αλληλεπίδρασης σε ποικίλες 

χρονικές κλίμακες των ατμοσφαιρικών, ωκεάνιων και χερσαίων υποσυστημάτων (Zorita, et 

al,2018). Θεωρείται ο κύριος προσδιοριστικός παράγοντας που επηρεάζει την κατανομή των 

φυτών και των ζώων και συνεπώς την παραγωγή των διαφόρων ειδών καθώς και την κατανομή 

του ανθρώπινου πληθυσμού (Joyce & Rehfeldt, 2017). Στη διάρκεια της ιστορίας του πλανήτη 

μας, το κλίμα δεν ήταν σταθερό αλλά μεταβαλλόταν συνεχώς, επηρεαζόμενο από την 

εξωτερική και εσωτερική κλιματική μεταβλητότητα (ΕΜΕΚΑ,2011; Zorita, et al, 2018). Οι 

μεταβολές που σχετίζονται με τις τροχιακές παραμέτρους Γης – Ήλιου και με τη 

δραστηριότητα του δεύτερου καθώς ,επίσης, και με τις αλλαγές στην σύνθεση της 

ατμόσφαιρας, στις διεργασίες ανάδρασης του συστήματος – υδρόσφαιρα, ατμόσφαιρα, 

λιθόσφαιρα, βιόσφαιρα και κρυόσφαιρα, με την ταχύτητα και την κυκλοφορία των θαλάσσιων 

ρευμάτων και με την ηφαιστειακή δραστηριότητας ορίζουν το Κλιματικό Σύστημα (ΚΣ) 

(Κατσούρας,2009;ΕΜΕΚΑ,2011). Το ΚΣ είναι ένα διαδραστικό σύστημα το οποίο αποτελείται 

από πολλά υποσυστήματα που αλληλεπιδρούν μεταξύ τους σε διαφορετικές χρονικές κλίμακες 

μέσω της ανταλλαγής ενέργειας και ύλης (Zorita, et al, 2018).Το προαναφερθέν διατηρεί μια 

ενεργειακή ισορροπία, μεταξύ εισερχόμενης και εξερχόμενης ενέργειας. Η διατάραξη του 

ενεργειακού ισοζυγίου του πλανήτη, επιφέρει την αντίδραση του συστήματος που μέσω μιας 

σειράς κλιματικών ανατροφοδοτήσεων, προσπαθεί να επιτύχει και να προσαρμοστεί σε νέες 

ισορροπίες (Zorita, et al,2018).  

Η Διακυβερνητική Πολιτική για την Αλλαγή του Κλίματος (IPCC) ορίζει την Κλιματική 

Αλλαγή ως οποιαδήποτε αλλαγή που συμβαίνει στο κλίμα στο πέρασμα του χρόνου, είτε, λόγω 

φυσικής μεταβλητότητας είτε ως αποτέλεσμα των ανθρώπινων δραστηριοτήτων 

(UN,1992;IPCC,2007). Η Κλιματική Αλλαγή (ΚΑ) που σχετίζεται με την υπερβολική αύξηση 

της συγκέντρωσης των αερίων του θερμοκηπίου (GHG) στην ατμόσφαιρα, προκαλώντας 

αύξηση της θερμοκρασίας της Γης, εξαιτίας των ανθρώπινων δραστηριοτήτων, είναι ένα από 

τα σπουδαιότερα σύγχρονα προβλήματα παγκοσμίως (Alam,2013; Τσέκος,2015). Τα μακρόβια 

αέρια του θερμοκηπίου, διοξείδιο του άνθρακα (CO2), μεθάνιο(CH4), υποξείδιο του 
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αζώτου(N2O), τροποσφαιρικό Όζον(O3) και χλωροφθοράνθρακες επεμβαίνουν στη ροή 

κίνησης της γήινης ακτινοβολίας, δεσμεύοντας τη θερμότητα και προκαλώντας την αύξηση της 

θερμοκρασίας της γης (Doney, et al,2012 ;Τσεκος, 2015). Οι βασικές πηγές που προκαλούν 

την αύξηση συγκεντρώσεων των αερίων του θερμοκηπίου είναι η υπερβολική χρήση των 

ορυκτών καυσίμων (πετρελαίου, λιθάνθρακα και φυσικού αερίου) και οι διάφορες αλλαγές που 

προκαλούνται στην χρήση γης με την μείωση της έκτασης των φυσικών οικοσυστημάτων 

(Alam, 2013; Τσέκος, 2015). Οι συγκεντρώσεις των αερίων CO2, CH4 και N2O, έχουν αυξηθεί 

σημαντικά το 2019, με τις συγκεντρώσεις του CO2, να σημειώνουν τη μεγαλύτερη αύξηση των 

τελευταίων 2.000.000ετών(IPCC 2021). 

Οι αλλαγές του κλίματος επηρεάζουν τα συστατικά του ΚΣ, ατμόσφαιρα, υδρόσφαιρα, 

κρυόσφαιρα, λιθόσφαιρα, βιόσφαιρα, αντιδρώντας με μια σειρά από κλιματικές 

ανατροφοδοτήσεις (IPCC 2021). Έτσι, οι ανθρώπινες δραστηριότητες έχουν προκαλέσει 

αύξηση στην επιφανειακή θερμοκρασία της γης, κατά 0,990 C στη διάρκεια των πρώτων 

δεκαετιών του 21ου αιώνα, έχουν επηρεάσει την αύξηση της μέσης βροχόπτωσης παγκοσμίως 

στην ξηρά από τα μέσα του 20ου αιώνα με σημαντικότερη αύξηση κατά το τέλος του αιώνα 

(1980). Επίσης, η υδρόσφαιρα, η οποία αποτελεί ένα από τα ζωτικά συστατικά του ΚΣ, 

περιλαμβάνει όλα τα επιφανειακά και υπόγεια νερά, του γλυκού και του αλμυρού νερού 

(ωκεανοί και θάλασσες). Ο ωκεανός περιέχει το 97% του νερού της Γης και καλύπτει το 71% 

της επιφάνειας του Πλανήτη, συνδράμοντας στο μετριασμό της ΚΑ, κατέχοντας σημαντικό 

ρόλο στη ρύθμιση των πλανητικών ροών ενέργειας με τη δέσμευση του ατμοσφαιρικού 

διοξειδίου του άνθρακα (CO2). Οι φυσικές επιπτώσεις της ΚΑ, περιλαμβάνουν την 

υπερθέρμανση των ωκεανών, μιας και η θερμοκρασία στην επιφάνεια των ωκεανών έχει 

αυξηθεί το διάστημα από 1850-1900 έως το 2011-2020, κατά 0,88℃, την αύξηση της 

παγκόσμιας μέσης στάθμης της θάλασσας, η οποία έχει αυξηθεί κατά 0,20μέτρα από το 1901 

και επηρεάζει όλα τα παράκτια οικοσυστήματα (IPCC 2021) και τη διαστρωμάτωση των 

ωκεανών, όπου η θερμοκρασία δεν είναι ομοιόμορφη σε όλα τα υδατικά στρώματα, 

επηρεάζοντας τα θαλάσσια οικοσυστήματα μέσω των ελέγχων που ασκούν στους 

βιογεωχημικούς κύκλους. Τέλος, οι αλλαγές στον θαλάσσιο Πάγο, ο οποίος αποτελεί σημαντικό 

μοχλό της θαλάσσιας ζωής των ιδιαίτερων οικοσυστημάτων των πόλων, παρουσιάζονται ως 

απόρροια της ΚΑ σημειώνοντας ουσιαστική μείωση πάγου στην περιοχή της Αρκτικής (σε 

ποσοστό 25%) κατά το χρονικό διάστημα 2010-2019, σε σύγκριση με το 1979-1988, ιδιαίτερα 

κατά τους καλοκαιρινούς μήνες. Ενώ οι χημικές αλλαγές της ΚΑ περιλαμβάνουν, την οξίνιση 
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των ωκεανών,, το pH της επιφάνειας των ωκεανών έχει μειωθεί παγκοσμίως τις τελευταίες 

δεκαετίες, με την αύξηση της απορρόφησης του ατμοσφαιρικού διοξειδίου του άνθρακα και 

την αποοξυγόνωση των ωκεανών, την απώλεια δηλαδή του οξυγόνου τους, η οποία έχει συμβεί 

στις περισσότερες ανοικτές περιοχές αυτών, λόγω της μείωσης της διαλυτότητας του οξυγόνου 

που προκαλείται εξαιτίας της αύξησης της θερμοκρασίας των υδάτων καθώς και της μείωσης 

του ποσοστού αερισμού λόγω των διαφόρων αλλαγών των υδάτινων στρωμάτων και της 

κυκλοφορίας τους.  

Επίσης, περιλαμβάνει, την αυξημένη αλατότητα, κυρίως των ανωτέρων στρωμάτων εξαιτίας της 

αύξησης της εξάτμισης των επιφανειακών υδάτων, από την υπέρμετρη αύξηση της 

θερμοκρασίας με την επιτάχυνση της διαδικασίας της θερμόαλης κυκλοφορίας,  που λειτουργεί 

και ως μεταφορέας των θρεπτικών συστατικών και του CO2, στον ωκεανό, γεγονός που 

επηρεάζει τη διατήρηση των υφιστάμενων οικοτόπων με την βιοποικιλότητα της κάθε περιοχής 

και των υπηρεσιών των οικοσυστημάτων. Συνεπώς, η διατάραξη της υφιστάμενης ισορροπίας 

από την ανθρώπινη παρέμβαση προκαλεί την αύξηση των ακραίων καιρικών φαινομένων, την 

διατάραξη της ακεραιότητας των οικοσυστημάτων καθώς και των παρεχόμενων υπηρεσιών 

τους προς τον άνθρωπο (ICPP,2021).  

Οι μεταβολές στο κλίμα, με την αύξηση κυρίως της θερμοκρασίας, επιδρούν και στην 

μεταβολή των παγετώνων και συγκεκριμένα στην επίγεια κρυόσφαιρα καθώς, έχει 

παρατηρηθεί αύξηση της απώλειας του στρώματος πάγου στην Ανταρκτική, και μείωση του 

πάχους του πάγου στην Αρκτική θάλασσα, γεγονός που επιδρά και επηρεάζει την ισορροπία 

του ΚΣ, προκαλώντας άμεσα αύξηση της στάθμης της θάλασσας και έμμεσα την μείωση της 

έκτασης των παράκτιων οικοσυστημάτων αποφέροντας την απώλεια της βιοποικιλότητάς τους 

(IPCC,2021). 

Η Μεσόγειος Θάλασσα αποτελεί την μεγαλύτερη ημίκλειστη θάλασσα της Ευρώπης, 

καταλαμβάνοντας το 6,5 % της χερσαίας έκτασης παγκοσμίως. Μια περιοχή με έντονη 

γεωμορφολογία από τον Βορρά προς τον Νότο και από Ανατολή προς την Δύση 

(Lange,2020).Οι ποταμοί που εκβάλλουν στην περιοχή, διαδραματίζουν σημαντικό ρόλο στην 

κυκλοφορία του γλυκού νερού επηρεάζοντας την επιφανειακή αλατότητα των υδάτων της 

περιοχής (Lange ,2020). 

Η περιοχή της Μεσογείου σχετικά με το πλανητικό ατμοσφαιρικό σύστημα, βρίσκεται μεταξύ 

του ξηρού κλίματος της Β. Αφρικής, επηρεασμένο από τις ερήμους (υποτροπική ζώνη) και του 
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υγρού κλίματος, μέσω των δυτικών ανέμων, της Κεντρικής και Βόρειας Ευρώπης (εύκρατη 

ζώνη) (ΕΜΕΚΑ,2011;Ρίζου,2018). Η διαμόρφωση του κλίματος της περιοχής είναι μοναδική 

εξαιτίας των επιδράσεων του Ασιατικού και Αφρικανικού μουσώνα και της τροχιάς υφέσεων 

του Β. Ατλαντικού (Ρίζου, 2018). Έτσι, εξαιτίας της θέσης της Μεσογείου, ανάμεσα στο σημείο 

συνάντησης τριών Ηπείρων (Ευρώπη, Ασία και Αφρική), το κλίμα της Μεσογείου είναι θερμό 

και υγρό με ξηρά, μεγάλης διάρκειας καλοκαίρια και με ήπιους, υγρούς χειμώνες (Ρίζου, 2018). 

Στην Μεσόγειο, η διαμόρφωση των κλιματικών συνθηκών καθορίζεται από τους κύριους 

φυσικογεωγραφικούς παράγοντες, όπως (α) η ατμοσφαιρική κυκλοφορία, (β) το γεωγραφικό 

πλάτος, (γ) το υψόμετρο και ανάγλυφο, (δ) οι θερμοκρασίες των επιφανειακών υδάτων του 

Ατλαντικού και της Μεσογείου και (ε) η απόσταση της θάλασσας από την ξηρά και οι 

αλληλεπιδράσεις μεταξύ τους (IPCC,2007). Επίσης, το Μεσογειακό Κλίμα εμφανίζεται και με 

έντονες διαφοροποιήσεις, σχετικά με την βροχόπτωση και εντός της Μεσογειακής περιοχής, 

μεταξύ της Ανατολικής και Δυτικής Μεσογείου (Ρίζου,2018). 

Η Μεσόγειος αποτελεί μία από τις πιο ευάλωτες περιοχές στην ΚΑ παγκοσμίως. Αντιμετωπίζει 

ακραία καιρικά φαινόμενα, αύξηση των ερημικών περιοχών, άνοδο της στάθμης της θάλασσας 

καθώς και μείωση των βροχοπτώσεων (Linares et al, 2020). 

Η εισροή της αυξημένης ποσότητας διοξειδίου του άνθρακα της ατμόσφαιρας στην Μεσόγειο 

προκαλείται τόσο από την επαφή της θαλάσσιας επιφάνειας με τον ατμοσφαιρικό αέρα, όσο 

και με την εισροή των υδάτινων μαζών μέσω των στενών του Γιβραλτάρ. Η Μεσόγειος 

θάλασσα έχει την δυνατότητα να απορροφά περισσότερο CO2 σε σχέση με τους ωκεανούς, 

εξαιτίας της αυξημένης αλκαλικότητάς της και του καλύτερου αερισμού των βαθύτερων 

στρωμάτων της (Cherif, et,al,2020).   

Η γειτνίαση της περιοχής της Μεσογείου με τον Ατλαντικό και τον Ινδικό Ωκεανό καθώς και 

με τις γύρω χερσαίες περιοχές που χαρακτηρίζονται από ποικίλα κλιματικά χαρακτηριστικά, 

θέτουν την περιοχή της Μεσογείου στο σταυροδρόμι πολλών κλιματικών προτύπων 

παγκοσμίως( Cherif, et al, 2020).   

Στην περιοχή της Μεσογείου εντοπίζεται μια αύξηση της μέσης ετήσιας θερμοκρασίας 1,5℃ 

σε σχέση με τα επίπεδα του 19ου αιώνα και 0,4℃ παγκοσμίως (Lange,2020). Επίσης, τα κύματα 

καύσωνα έχουν γίνει συχνότερα και με μεγαλύτερη ένταση (Cherif, et,al,2020). Σχετικά με τη 

βροχόπτωση, παρατηρείται μείωση των χιλιοστών βροχής το διάστημα 1950-2018, στο 

μεγαλύτερο τμήμα της Μεσογείου. Η εξάτμιση των επιφανειακών νερών έχει ξεκινήσει το 
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1958, με σημαντική αύξηση από τα μέσα της δεκαετίας του 1970. Έτσι, η γενική απώλεια του 

επιφανειακού νερού έχει αυξηθεί σημαντικά ως αποτέλεσμα του συνδυασμού της 

βροχόπτωσης, της εξάτμισης και της απορροής του ποταμού. Η μείωση της υγρασίας του 

εδάφους οδήγησε σε μείωση της εξατμισοδιαπνοής και συνεπώς στην αύξηση των τάσεων 

ξηρασίας στην περιοχή της Μεσογείου (Cherif, et,al,2020).   

 

Ολόκαινος Εποχή 

Η Ολόκαινος εποχή είναι η τρέχουσα γεωλογική περίοδος, η οποία  άρχισε περίπου πριν 11.500 

Χρόνια με την υποχώρηση των παγετώνων του πλανήτη και την αύξηση της στάθμης της 

θάλασσας παγκοσμίως (Αθανασίου, 2012). Η εποχή χαρακτηρίζεται από ένα πιο σταθερό και 

θερμό κλίμα σε σύγκριση με την προηγούμενη εποχή (Κατσούρας, 2009; Αθανασίου, 2012). 

Οι αλλαγές του κλίματος που συμβαίνουν κατά τη διάρκεια της περιόδου του Ολοκαίνου, 

εκδηλώνονται με διαφορετικούς τρόπους, όσο αναφορά την διάρκεια και την ένταση τους, που 

ποικίλουν ανά τον κόσμο (Αθανασίου, 2012). Η έναρξη της χαρακτηρίζεται από ένα θερμό 

διάστημα, το Βέλτιστο κλίμα του Ολόκαινου, το οποίο δημιούργησε καλύτερες περιβαλλοντικές 

συνθήκες παγκοσμίως. Έτσι σημειώθηκε αύξηση της θερμοκρασίας ως και 4℃ στο Βόρειο 

Πόλο, αύξηση της θερμοκρασίας στην ΒΔ Ευρώπη και μείωση της θερμοκρασίας στην Ν. 

Ευρώπη (Κατσούρας, 2009; Αθανασίου, 2012).  

Η Ολόκαινος εποχή σχετίζεται και με την παρουσία, ανάπτυξη και εξάπλωση του ανθρώπινου 

είδους παγκοσμίως. Έτσι, ενώ οι αυξήσεις της θερμοκρασίας κατά τη διάρκεια του γεωλογικού 

παρελθόντος θα μπορούσαν να ερμηνευτούν από ποικίλα γεωλογικά γεγονότα ή να 

συσχετιστούν με αυτά η αύξηση της ατμοσφαιρικής θερμοκρασίας του πλανήτη, που ξεκίνησε 

από τον 190 αιώνα, οφείλεται στην αλλαγή της ατμοσφαιρικής σύστασης του πλανήτη, εξαιτίας 

των ανθρώπινων δραστηριοτήτων (Κατσούρας.2009;IPCC,2007; IPCC,2021) Έτσι κατά την 

περίοδο αυτή, γνωστή ως Ανθρωπόκαινος περίοδος, παρατηρείται μια αύξηση της μέσης 

θερμοκρασίας της ατμόσφαιρας στις ηπειρωτικές περιοχές κατά 0,78℃ /100 χρόνια, κατά τον 

20ο αιώνα σε διάφορες χρονικές περιόδους (Jones & Moberg,2003).Η αύξηση αυτή της μέσης 

θερμοκρασίας της ατμόσφαιρας δεν ήταν σταθερή καθ’ όλη τη διάρκεια των εκατό χρόνων, 

ούτε ομοιόμορφη σ’ όλη την έκταση του πλανήτη (Αθανασίου ,2012).  

Επίσης στη λεκάνη της Μεσογείου κατά την Ολόκαινο περίοδο, δεν καταγράφεται 

ομοιομορφία στο κλίμα της περιοχής, εξαιτίας διαφόρων επιρροών που δέχεται από α) την 
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αλληλοεπίδραση των αέριων μαζών πάνω από την Αφρική και την Ευρώπη, β) την διάδραση 

που δημιουργείται ανάμεσα στον Ατλαντικό ωκεανό και της ηπειρωτικής έκτασης της 

Ευρασίας και γ) τις εκρήξεις των ηφαιστείων που επιβάλουν κλιματικές μεταβολές 

(Vogiatzakis, et al, 2016). Μελέτες έχουν δείξει ότι η Μεσόγειος χωρίζεται κλιματικά σε υπο-

περιοχές, με την Ανατολική Μεσόγειο να παρουσιάζει μεγαλύτερη ευαισθησία στις μεταβολές 

του κλίματος(Κατσούρας,2009). Στη διάρκεια του Ολοκαίνου, η αύξηση της επιφανειακής 

θαλάσσιας θερμοκρασίας δεν είναι ομοιόμορφη σ’ όλη την έκταση της Μεσογείου. Έτσι στην 

Ανατολική Μεσόγειο σημειώνεται μια αύξηση 2-6℃, στο Β. Αιγαίο έως 8℃ , στη ΝΑ 

Μεσόγειο, βόρεια του Νείλου 4-12℃ , στη Δ. Μεσόγειο 4℃και στο Τυρρηνικό Πέλαγος 5℃ 

(Αθανασίου, 2012).  

Η έντονη ηλιακή ακτινοβολία στο βόρειο ημισφαίριο, μετατόπισε τους Αφρικανικούς και 

Ασιατικούς μουσώνες βορειότερα, με απόδοση των έντονων βροχοπτώσεων πάνω από την 

Αφρική του Ισημερινού και με αυξημένες ροές νερού από τα ποτάμια της Β. Ευρώπης και το 

Νείλο (Κατσούρας, 2009; Αθανασίου, 2012). Επίσης, εξαιτίας των αυξημένων 

δραστηριοτήτων των ατμοσφαιρικών πιέσεων πάνω από την περιοχή της Μεσογείου 

προκλήθηκε αύξηση των βροχοπτώσεων στην περιοχή. Έτσι, τα αυξημένα αποθέματα του 

γλυκού νερού της Μεσογείου, επέφεραν μεταβολές στην θαλάσσια κυκλοφορία, με 

αποτέλεσμα την έντονη στασιμότητα των υδάτων και τη μείωση της οξυγόνωσης τους, η οποία 

μαζί με την εναπόθεση του πλούσιου οργανικού υλικού στους πυθμένες συνέβαλε στην 

απόθεση του σαπροπηλού, ενός ιζήματος με υψηλή συγκέντρωση οργανικού άνθρακα 

(Κατσούρας, 2009 ;Αθανασίου, 2012).  

Οι περιοχές της Μεσογείου και της Νότιας Ευρώπης θεωρούνται ιδιαίτερα ευάλωτες στην 

ανθρωπογενή κλιματική αλλαγή, πιθανόν επειδή βρίσκονται στα όρια των ξηροθερμικών 

περιοχών, με αποτέλεσμα μια μετατόπιση τους προς τα βόρεια να επιδράσει αρνητικά στο 

υδατικό ισοζύγιο της περιοχής (ΕΜΕΚΑ,2011). Έτσι, στο τέλος του 20ου και στις αρχές του 

21ου αιώνα, η Μεσόγειος εμφανίζεται με νέες συνθήκες πιο ξηρές και πιο θερμές (Vogiatzakis, 

et al,2016). Οι χειμερινές βροχοπτώσεις έχουν σημειώσει μια σημαντική μείωση περίπου 20% 

, το χρονικό διάστημα των δεκαετιών από το 1970 μέχρι το 1990 στις ωκεάνιες περιοχές, με 

ανομοιόμορφη  κατανομή σε ολόκληρη την λεκάνη της Μεσογείου. Οι μεγαλύτερες μειώσεις 

καταγράφονται στην ανατολική και στην κεντρική περιοχή της Μεσογείου για το διάστημα 

1950-2000. Επίσης το χρονικό διάστημα από το 1990-2010, η χερσαία περιοχή της Μεσογείου 

βίωσε τους δέκα πιο ξηρούς χειμώνες από το 1902 (Vogiatzakis, et al,2016). Η θερμοκρασία 
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στην περιοχή της Μεσογείου σημείωσε μια αύξηση κατά  0,75℃, τον 210 αιώνα, εξαιτίας της 

αύξησης της θερμοκρασίας κατά την διάρκεια του Χειμώνα και του Καλοκαιριού(Vogiatzakis, 

et al,2016).   

Σύμφωνα με την έκθεση της Διακυβερνητικής Επιτροπής για την ΚΑ, κατά τον 210 αιώνα 

(IPCC,2021), αναμένουμε τη συνέχιση της αύξησης της ατμοσφαιρικής θερμοκρασίας στο 

μεγαλύτερο τμήμα του πλανήτη, με σημαντικότερη αύξηση στις περιοχές που βρίσκονται 

κοντά στους πόλους και εντονότερη στις ηπειρωτικές περιοχές σε σύγκριση με τους ωκεανούς. 

Η αύξηση της θερμοκρασίας θα έχει ως αποτέλεσμα το λιώσιμο των πάγων και την αύξηση της 

στάθμης της θάλασσας καθώς και την εμφάνιση ακραίων καιρικών φαινομένων (IPCC,2021). 

Στην διάρκεια του 20ου αιώνα, το ύψος βροχής αυξήθηκε σημαντικά στα μεσαία και μεγάλα 

γεωγραφικά πλάτη των ηπειρωτικών περιοχών, ενώ σημείωσε μείωση στις τροπικές 

περιοχές(IPCC,2021). Έτσι αυτό αναμένεται να συνεχιστεί και τον 21ο  αιώνα, σύμφωνα με τα 

αποτελέσματα των κλιματικών προσομοιώσεων (IPCC,2021). Οι διακυμάνσεις του κλίματος 

καταγράφονται με μεγάλη λεπτομέρεια στην λεκάνη της Μεσογείου (Κατσούρας, 2009). Έτσι, 

τα αποτελέσματα των διαφόρων κλιματικών προσομοιώσεων έδειξαν ότι η αυξητική τάση της 

θερμοκρασίας θα σημειωθεί και στην περιοχή της Μεσογείου κατά τον 21ο αιώνα, ενώ το ύψος 

βροχής θα μειωθεί σημαντικά στην περιοχή και συγκεκριμένα από τα ανατολικά προς τα νότια 

τμήματα, τόσο κατά το διάστημα των μηνών, Απρίλιο –Σεπτέμβριο, όσο και κατά την διάρκεια 

του Χειμώνα, εκτός από τις περιοχές του βορρά (MedECC,2020). Επίσης, στην περιοχή της 

Μεσογείου θα αυξηθεί σημαντικά η ένταση και η διάρκεια των ξηρών περιόδων, οι οποίες 

αναμένεται να συμβάλουν στην αύξηση της εκδήλωσης δασικών πυρκαγιών και των 

σημαντικών επιπτώσεων στα οικοσυστήματα και στις οικοσυστημικές υπηρεσίες τους 

(MedECC,2020). 

 

 

2.2. Κλιματική αλλαγή και χερσαία οικοσυστήματα 

Οι κλιματικές συνθήκες, το υψόμετρο και το γεωγραφικό πλάτος καθορίζουν την κατανομή 

των κύριων χερσαίων οικοσυστημάτων. Τα Χερσαία Οικοσυστήματα (ΧΟ) χωρίζονται σε 

εννέα (9) κατηγορίες μεγακοινότητες (Biomes), που είναι: 1) Πάγοι, 2) Τούνδρα, 3) Βόρεια 

Κωνοφόρα Δάση, 4) Εύκρατα Δάση, 5) Εύκρατα Λιβάδια, 6) Μεσογειακού τύπου Βλάστηση, 

7) Έρημοι, 8) Τροπικά Λιβάδια, 9) Τροπικά Βροχοδάση (Εικόνα1). (Παπαδημητρίου, 2015). 
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Εικόνα 1 - Κατανομή των τύπων βλάστησης ως συνάρτηση της μέσης ετήσιας θερμοκρασίας και της βροχόπτωσης 

(Πηγή: https://sites.google.com/a/mtarlingtonk8.org/mount-arlington-school-climate-change-and-satellite-
technology/climatograms) 

 

Τα ΧΟ αποτελούν αναπόσπαστο μέρος του παγκόσμιου κύκλου του άνθρακα (Εικόνα 2). Ο 

οργανικός άνθρακας εισέρχεται στα οικοσυστήματα με τη διαδικασία της φωτοσύνθεσης, όπου 

τα φυτά δεσμεύουν ατμοσφαιρικό ανόργανο άνθρακα (CO2) και το μετατρέπουν σε οργανική 

ύλη. Η αποσύνθεση της οργανικής ύλης στο υπέδαφος προκαλεί διάσπασή του οργανικού 

άνθρακα και απελευθέρωση του στην ατμόσφαιρά με τη μορφή διοξειδίου του άνθρακα. Ο 

παγκόσμιος κύκλος του άνθρακα δείχνει ότι η φύση διατηρεί σε ισορροπία τα επίπεδα άνθρακα 

και επιτρέπει την διατήρηση της ισορροπίας στον πλανήτη, δηλαδή η ποσότητα που 

ελευθερώνεται είναι ίση με την ποσότητα που δεσμεύεται φυσικά (IPCC, 2021). Οι ανθρώπινες 

παρεμβάσεις όμως, διαταράσσουν την ισορροπία αυτή (IPCC, 2021). 

https://sites.google.com/a/mtarlingtonk8.org/mount-arlington-school-climate-change-and-satellite-technology/climatograms
https://sites.google.com/a/mtarlingtonk8.org/mount-arlington-school-climate-change-and-satellite-technology/climatograms


18 
 

 

Εικόνα 2 - Διάγραμμα παγκόσμιου κύκλου άνθρακα.  Σχηματική αναπαράσταση των παγκόσμιων δεξαμενών άνθρακα. Με 

κόκκινο χρώμα αποτυπώνονται οι ποσότητες του άνθρακα που αποθηκεύονται ή ανταλλάσσονται μεταξύ των δεξαμενών ( 

σε GTC) και με μαύρο οι ποσότητες άνθρακα που έχουν αυξηθεί σε κάθε δεξαμενή άνθρακα το διάστημα από 1990-1999.  

(Πηγή: http://www.bom.gov.au/info/climate/change/gallery/9.shtml) 

 

Οι αλλαγές του κλίματος επηρεάζουν τα χερσαία οικοσυστήματα του πλανήτη μας με 

διαφορετικό τρόπο (Gonzalez, 2010; Παπαδημητρίου, 2015). Η ΚΑ έχει αλλάξει την κατανομή 

και την κατάσταση της βλάστησης παγκοσμίως. Η κατανομή των χερσαίων οικοσυστημάτων 

μεταβάλλεται καθώς τα είδη ακολουθούν την μεταβολή του κλίματος (Malcolm & Pitelka, 

2000;Gonzalez, P.,2010; Παπαδημητρίου, 2015). Τα οικοσυστήματα βιώνουν αλλαγές που 

σχετίζονται τόσο με την κατανομή των τύπων βλάστησης γεωγραφικά όσο και με την κατανομή 

και την αφθονία των ειδών μεμονωμένα, επιφέροντας αλλαγές στις διεργασίες και στις 

λειτουργίες των οικοσυστημάτων (Malcolm & Pitelka,2000). Η ΚΑ έχει προκαλέσει αύξηση 

στην ένταση και στην διάρκειας της ξηρασίας, στις τροπικές και υποτροπικές περιοχές 

(Gonzalez, P., 2010).Εξαιτίας της ΚΑ, η έκταση των λιβαδιών μειώνεται σημαντικά, 

παγκοσμίως (ICPP,2022).Η έντονη αύξηση της θερμοκρασίας, προκάλεσε μείωση στην 

παραγωγικότητα των δασών, ξηρασία και θνησιμότητα των  ειδών(ICPP,2022). Η ΚΑ στα 

Τροπικά Δάση, έχει προκαλέσει σημαντική μείωση της έκτασης των δασών εξαιτίας της 

αποψίλωσης αυτών και της αλλαγής χρήσης γης. Οι αυξήσεις του διοξειδίου του άνθρακα, έχει 

http://www.bom.gov.au/info/climate/change/gallery/9.shtml
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προκαλέσει αύξηση στην παραγωγικότητα των τροπικών δασών στην Αφρική και στην ΝΑ 

Ασία (ICPP,2022). Οι αλλαγές του κλίματος, τον 20ο αιώνα προκάλεσαν την ελάττωση της 

επιφάνειας κάλυψης χιονιού, στο βόρειο ημισφαίριο και δημιούργησαν όλες εκείνες τις 

συνθήκες για την επιτάχυνση της διαδικασίας τήξης των παγετώνων παγκοσμίως (Gonzalez, 

2010; IPCC,2021). Έτσι έχει προκληθεί μείωση των παγετώνων από την δεκαετία του 1990 

καθώς και μείωση του θαλάσσιου πάγου μεταξύ 1979-1988 και 2010-2019 κατά 40% 

(IPCC,2021). Επίσης έμμεσα στην Ανταρκτική, προκλήθηκε μείωση στον πληθυσμού των 

πιγκουίνων, η επιβίωση των οποίων εξαρτάται από την ύπαρξη του θαλάσσιου πάγου 

(Gonzalez, 2010). 

Οι ανθρώπινες δραστηριότητες έχουν προκαλέσει αύξηση στη μέση παγκόσμια βροχόπτωση 

στην ξηρά, από τα μέσα του 20ου αιώνα (1950) και με γρηγορότερους ρυθμούς αύξησης από το 

1980(IPCC,2021). Οι υψηλές θερμοκρασίες και τα μεταβαλλόμενα πρότυπα βροχοπτώσεων 

έχουν προκαλέσει μετατόπιση των γεωγραφικών περιοχών πολλών ειδών, έτσι αρκετά είδη θα 

μετακινηθούν για να επιβιώσουν (Malcolm & Pitelka, 2000) προς τις βορειότερες περιοχές 

(Παπαδημητρίου, 2015). Χαρακτηριστικό παράδειγμα αποτελεί η μετατόπιση των ειδών στις 

Ηνωμένες Πολιτείες της Αμερικής, περίπου στα 100km στο Βορρά υπό την πίεση του 

διπλασιασμού της αύξησης της ποσότητας του διοξειδίου του άνθρακα (CO2) για την επιβίωσή 

τους(Malcolm & Pitelka, 2000). Η αυτόνομη μετακίνηση των ειδών εξαιτίας της ομαλής 

φυσικής αλλαγής των συνθηκών του κλίματος δεν προκαλεί ανησυχία (Malcolm & Pitelka, 

2000). Στο πέρασμα των ετών,  το φυτικό και το ζωικό βασίλειο έχει αναπτύξει διάφορους 

μηχανισμούς προσαρμογής  και επιβίωσης στις αλλαγές του περιβάλλοντος (Malcolm & 

Pitelka, 2000; Παπαδημητρίου, 2015). Ανησυχία αποτελεί η επιταχυνόμενη αλλαγή των 

συνθηκών εξαιτίας της ανθρωπογενούς κλιματικής αλλαγής  που έχουν διαφορετικό ρυθμό και 

ένταση σε σχέση με τις συνηθισμένες, με αποτέλεσμα κάποια είδη να μην είναι σε θέση χρονικά 

να ανταποκριθούν στις νέες συνθήκες και να προσαρμοστούν, με αποτέλεσμα να εξαφανιστούν 

(Malcolm & Pitelka, 2000; Παπαδημητρίου,  2015; Vogiatzakis, et al.,2016). Έτσι πολλά είδη 

ιδιαίτερα των αλπικών ή πολικών περιοχών θα σημειώσουν εξαφάνιση εξαιτίας της αδυναμίας 

μετατόπισης τους σε μεγαλύτερα υψόμετρα (Malcolm & Pitelka, 2000; Παπαδημητρίου, 2015). 

Συνεπώς, ενώ οι κλιματικές ζώνες μετατοπίζονται προς τα βόρεια, με τα περισσότερα είδη, 

περίπου τα μισά να μετατοπίζονται προς τους πόλους ή σε μεγαλύτερα υψόμετρα, και τα είδη 

των χαμηλότερων υψομέτρων να φιλοξενούνται σε πιο ορεινές περιοχές (Gonzalez, P., 2010; 

ICPP, 2022; ICPP, 2022), ταυτόχρονα  σημειώνονται σημαντικές απώλειες και θνησιμότητες 
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ειδών, εξαιτίας της συρρίκνωσης των ενδιαιτημάτων τους και των περιορισμών της διασποράς 

τους στις νέες συνθήκες (Gonzalez, P., 2010; IPCC, 2021).  

Οι πρώτες απώλειες - εξαφανίσεις  των ειδών εξαιτίας της κλιματικής αλλαγής είναι μη 

αναστρέψιμες ενώ άλλες πλησιάζουν στο μη αναστρέψιμο, όπως οι επιπτώσεις των 

υδρολογικών αλλαγών, που προκύπτουν από την απώλεια των παγετώνων ή τις αλλαγές που 

σημειώνονται σε ορεινά οικοσυστήματα εξαιτίας  της χαλάρωσης του μόνιμου παγετού 

(Gonzalez, 2010; IPCC, 2021).  

Η Ανθρωπογενής ΚΑ θα προκαλέσει σημαντικές αλλαγές στα εύκρατα και στα βόρεια δασικά 

οικοσυστήματα, κατά την διάρκεια του 20ου και 21ου αιώνα, με μετατοπίσεις των φυτικών 

ειδών, την πρώιμη άνθηση αυτών και την παράλληλη μετατόπιση των εντόμων και των 

παρασίτων, την αυξημένη θνησιμότητα των δένδρων εξαιτίας της ξηρασίας, την αύξηση των 

πυρκαγιών και την απόψυξη του μόνιμου παγετού που εντοπίζεται κάτω από τις περιοχές των 

βόρειων δασών (ICPP, 2022). Η αύξηση της θερμοκρασίας θα προκαλέσει αύξηση της 

εξάτμισης των περιοχών (Τούνδρα) με μείωση της υπεδάφειας στάθμης των υδάτων 

(Παπαδημητρίου, 2015) καθώς και την απόψυξη του μόνιμου παγετού, προκαλώντας την 

διατάραξη της δυναμικής σύνδεσης του υπέργειου με του υπόγειου τμήματος των φυτών (ICPP, 

2022). Η αναμενόμενη αύξηση της θερμοκρασίας θα προκαλέσει μείωση της παραγωγικότητας 

των λιβαδιών (ICPP, 2022). Τα δάση των βορείων κωνοφόρων και οι τούνδρες θα 

αποδιοργανωθούν και λόγω της μεγάλης έκτασης τους, δεν θα υπάρχει η δυνατότητα 

εποίκησης τους σε άλλες περιοχές (Παπαδημητρίου, 2015). Επίσης τα είδη των ορεινών 

οικοσυστημάτων θα δεχτούν τις πιέσεις των ειδών των χαμηλότερων υψομετρικά περιοχών 

που θα μετακινηθούν στην περιοχή τους, ενώ εκείνα θα εξαφανιστούν λόγω αδυναμίας εύρεσης 

βιοτόπου για μετακίνηση. Η (ΚΑ) αναμένεται να επηρεάσει έμμεσα τα ορεινά οικοσυστήματα, 

τα οποία αποτελούν κέντρα υψηλής βιοποικιλότητας και ενδημικότητας, διαταράσσοντας τις 

υπηρεσίες του οικοσυστήματος, όπως η επικονίαση. Ιστορικά η ΚΑ θεωρείται ως ο κύριος 

μοχλός της πλανητικής μείωσης των εντόμων. Έτσι μια πιθανή μείωση των επικονιαστών των 

εντόμων θα επιφέρει σημαντική επίπτωση στην βιοποικιλότητα των βουνών καθώς οι 

επικονιαστές εξασφαλίζουν την αναπαραγωγή των άγριων φυτικών ειδών (Minachilis, et 

al.,2021).  

Οι περιοχές στις οποίες οι βροχοπτώσεις θα μειωθούν, πιθανόν να οδηγηθούν σε ερημοποίηση 

αυτών. Έτσι υπάρχει η πιθανότητα οι υφιστάμενοι έρημοι να επεκταθούν και η εξέλιξη αυτή 
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της ερημοποίησης πιθανόν θα επιφέρει επιπτώσεις για τις περιοχές διαχείμασης καθώς και των 

περιοχών που χρησιμοποιούνται ως ενδιάμεσοι σταθμοί από τα πτηνά κατά την διαδικασία της 

μετανάστευσης από την Αφρική στην Ευρώπη (Παπαδημητρίου, 2015; Vogiatzakis, et 

al,2016). Έτσι η ΚΑ σε  συνδυασμό του κατακερματισμού των οικοτόπων ως αποτέλεσμα των 

ανθρώπινων παρεμβάσεων θα σημειώσει μείωση στο ποσοστό της μετανάστευσης κάποιων 

ειδών, εξαιτίας της απώλειας των ενδιαιτημάτων οδηγώντας σε  απώλεια ειδών (Malcolm & 

Pitelka, 2000). 

Η βιοποικιλότητα των μεσογειακών χερσαίων οικοσυστημάτων έχει πληγεί ταχύτερα και σε 

μεγαλύτερη έκταση σε σχέση με τις υπόλοιπες περιοχές του πλανήτη (MedECC, 2020). Η 

εγκατάλειψη των γεωργικών εκτάσεων από την δεκαετία του 1990, έχει προκαλέσει αύξηση 

των δασικών εκτάσεων σε ποσοστό ετήσιο 0,67%  σε ολόκληρη την λεκάνη της Μεσογείου. 

Συγκεκριμένα στις βόρειες περιοχές της Μεσογείου (Ιταλία, Ισπανία, Γαλλία), έχουν αυξηθεί 

οι δασικές εκτάσεις εξαιτίας της υποβάθμισης των γεωργικών εκτάσεων, ενώ τα ημιφυσικά 

οικοσυστήματα των νότιων περιοχών, εξαιτίας των ανθρώπινων επεμβάσεων (αποψίλωση, 

υπερβόσκηση, υπερεκμετάλλευση της γης), έχουν υποστεί κατακερματισμό και απώλεια των 

οικοτόπων τους. Επίσης, εξαιτίας της υπερεκμετάλλευσης των αγροοικοσυστημάτων έχει 

σημειωθεί σημαντική απώλεια της βιοποικιλότητας τους(MedECC, 2020). 

Οι ξηρές περιοχές της Ευρωπαϊκής Μεσογείου έχουν σημειώσει αύξηση των άνυδρων 

περιοχών ως συνέπεια της ΚΑ και της εγκατάλειψης των εκτάσεων (MedECC, 2020). 

Συγκεκριμένα, από την δεκαετία του 1960,  το 15% περίπου των υγρών περιοχών της 

Μεσογείου έχει αντικατασταθεί από ξηρότερες περιοχές, ενώ οι άνυδρες περιοχές δεν έχουν 

σημειώσει μεταβολή (MedECC, 2020). Σημαντικές μεταβολές παρατηρήθηκαν στα 

οικοσυστήματα του γλυκού  νερού, με απώλεια σε ποσοστό 48% των υγροτόπων την χρονική 

περίοδο από 1970-2013, κάτω από τον κίνδυνο εξαφάνισης και του 36% των ζώων που 

εξαρτώνται από τις περιοχές αυτές(MedECC, 2020).  

Τα βουνά της Μεσογειακής λεκάνης, τα οποία αποτελούν σημαντικές περιοχές 

βιοποικιλότητας και κέντρα ενδημισμού, θεωρούνται από τις πιο ευαίσθητες περιοχές στην 

κλιματική αλλαγή, αντιμετωπίζοντας τον κίνδυνο ερημοποίησης. Έτσι η βιοποικιλότητα των 

βουνών αναμένεται να επηρεαστεί σημαντικά, εξαιτίας της μετατόπισης των ειδών στα 

ανώτερα υψόμετρα (Minachilis, et al.,2021). 



22 
 

Επιπλέον, τα νησιωτικά και παράκτια οικοσυστήματα θα επηρεαστούν εξαιτίας της ανόδου της 

στάθμης της θάλασσας, με αποτέλεσμα να αυξηθεί η ευπάθεια των ήδη ευαίσθητων οικοτόπων 

τους, που θα οδηγήσει στην απώλειά τους ή στην τροποποίηση των λειτουργιών τους 

(Παπαδημητρίου, 2015; Vogiatzakis, et al, 2016).  

  Τα ενδημικά είδη των περιοχών, τα είδη με μικρή ή καθόλου μεταναστευτική δυνατότητα, τα 

είδη με αργούς ρυθμούς αύξησης του πληθυσμού τους καθώς και τα είδη του φυτικού 

βασιλείου που η διασπορά τους γίνεται με αργούς ρυθμούς δεν θα είναι σε θέση να επιβιώσουν 

και να μετακινηθούν(ICPP,2022).Σημαντικό ρόλο κατέχουν και τα γεωγραφικά εμπόδια, όπως 

η νησιωτικότητα ή η έλλειψη γενικά μεταναστευτικού διαδρόμου, που δρουν ανασταλτικά 

στην πορεία μετακίνησης των ειδών. Γενικά η δομή των οικοσυστημάτων θα επηρεαστεί 

σημαντικά καθώς θα αυξάνεται η ανταγωνιστική ικανότητα και θα ακολουθήσει αλλοίωση των 

ισορροπιών των βιοκοινοτήτων τουs (Παπαδημητρίου, 2015; ICPP,2022).Ενώ τα είδη με 

μεγάλη ικανότητα διασποράς απειλούνται λιγότερο σε σχέση με τα είδη που έχουν μικρότερη 

ικανότητα (IPCC, 2022).  

Η αύξηση της θερμοκρασίας θα συμβάλλει στις γεωργικές και οικολογικές ξηρασίες σε 

ορισμένες περιοχές εξαιτίας της αύξησης της εξατμισοδιαπνοής (IPCC, 2021) και θα επιφέρει 

αύξηση της εξάτμισης του επιφανειακού εδάφους και συνεπώς μείωση του ρυθμού 

αποσύνθεσης της οργανικής ουσίας του εδάφους με αύξηση της συσσώρευσης της νεκρής 

οργανικής ύλης στο έδαφος και συνεπώς την αύξηση της έντασης και της διάρκειας των 

πυρκαγιών καθώς και αύξηση στις επιδημίες παρασίτων (Gonzalez, 2010; Παπαδημητρίου, 

2015).  

Η αυξημένη συχνότητα και ένταση ορισμένων ακραίων καιρικών και κλιματικών συνθηκών 

εξαιτίας των ανθρώπινων δραστηριοτήτων αποτελεί την κινητήρια δύναμη της  αύξησης της 

εντατικοποίησης των έντονων βροχοπτώσεων σε χερσαίες περιοχές, η οποία προκαλεί και 

αύξηση των πλημμυρικών φαινομένων (IPCC, 2021). Οι πλημμύρες και οι ξηρασίες που 

αποδίδονται στην ΚΑ, αποτελούν σημαντική απειλή για τα οικοσυστήματα των ποταμών. Οι 

ξηρασίες που προκαλούνται μειώνουν τόσο την ποικιλότητα όσο και την συνδεσιμότητα των 

ποτάμιων οικοτόπων, απειλώντας τα υδρόβια είδη. Η απειλή είναι μη αναστρέψιμη με 

βιολογικό αντίκτυπο, όταν έχει επηρεαστεί σημαντικά η γεωμορφολογία του 

ποταμού(IPCC,2022). Επιπλέον επιφέρει σημαντικές επιπτώσεις στην ασφάλεια του πόσιμου 

νερού και στην αγροτική παραγωγή, κυρίως των αναπτυσσόμενων χωρών,  που κινδυνεύει 
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λόγω της απώλειας της καλλιεργήσιμης γης, της σμίκρυνσης των καλλιεργητικών περιόδων 

και της αβεβαιότητας σχετικά με το είδος και το χρόνο των καλλιεργειών ( IPCC, 2021). 

Η ΚΑ συγκαταλέγεται στα κυριότερα άμεσα αίτια απώλειας της βιοποικιλότητας, όπως και 

αλλαγών στις υπηρεσίες των οικοσυστημάτων σε παγκόσμιο επίπεδο (Primarc, et 

al,2008;Bisht,2013;E.U.,2015). Η μείωση της βιοποικιλότητας των οικοσυστημάτων αποτελεί 

σημαντική απειλή εξαιτίας της αλόγιστης και εντατικής χρήσης γης καθώς και της 

καταστροφής των ενδιαιτημάτων τους (IPCC,2022). Η ΚΑ έχει δημιουργήσει ανεπιθύμητες 

καταστάσεις στις υπηρεσίες και στις διαδικασίες των υπηρεσιών των χερσαίων 

οικοσυστημάτων. Έχει προκαλέσει και συνεχίζει να προκαλεί εκτεταμένη υποβάθμιση, τόσο 

στην δομή όσο και στην λειτουργία τους, στην γεωγραφική κατανομή των ειδών καθώς και 

στην φαινολογία τους (εποχιακός κύκλος ζωής) (Παπαδημητρίου, 2015;Vogiatzakis, et 

al,2016; IPCC, 2022). Αποτέλεσμα αυτών θα είναι η αλλαγή της σύνθεσης και της λειτουργίας 

των οικοσυστημάτων καθώς και της ροής της ενέργειας και των υλικών τους και συνεπώς της 

ανθεκτικότητας τους (Gonzalez, P., 2010).   

Σύμφωνα με τα σενάρια της κλιματικής αλλαγής αναμένεται να αυξηθούν οι ξηρές μεσογειακές 

περιοχές και να ενταθούν οι συνθήκες ξηρότητας στις υφιστάμενες ξηρές περιοχές (MedECC, 

2020). Επίσης στα οικοσυστήματα του γλυκού νερού, αναμένεται μειωμένη υδατική 

συνδεσιμότητα, αλλαγές στις βιοκοινότητες και αυξημένη συγκέντρωση ρύπων κατά την 

διάρκεια της ξηρασίας τους (MedECC, 2020). 

Ο Κατακερματισμός των βιοτόπων , η ρύπανση και η είσοδος των χωροκατακτητικών ειδών 

ήταν οι κύριες, μη κλιματικές απειλές των χερσαίων και μη οικοσυστημάτων (Malcolm & 

Pitelka, 2000; IPCC ,2022), οι οποίες σε συνδυασμό με την ΚΑ θα επιφέρουν σημαντικές 

επιπτώσεις στην σύνθεση και στην δυναμική ισορροπία των οικοσυστημάτων(Malcolm & 

Pitelka, 2000). 

 

2.3 Κλιματική αλλαγή και δασικά οικοσυστήματα 

Τα δασικά οικοσυστήματα καλύπτουν ένα ποσοστό 30% της επιφάνειας του πλανήτη και πάνω 

από το 42% της χερσαίας επιφάνειας της Ευρώπης (Ραδόγλου & Κορακάκη,  2012; 

Λεονταράκη, 2017). Θεωρούνται από τα κυριότερα χερσαία οικοσυστήματα εξαιτίας της 
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έκτασης που καλύπτουν, του σημαντικού τους ρόλου στην συμβολή της διατήρησης της 

βιολογικής ποικιλότητας και της πληθώρας οικοσυστημικών υπηρεσιών που παρέχουν στον 

άνθρωπο συμβάλλοντας στην κοινωνική ευημερία του(Roces-Díaz, et al,2021).  Η διατήρηση 

της βιοποικιλότητας τους σε υψηλά επίπεδα, διαμορφώνει πολύπλοκες  σχέσεις 

αλληλεπιδράσεων μεταξύ των ειδών του οικοσυστήματος, προσδίδοντας οικολογική 

ακεραιότητα στο οικοσύστημα και συμβάλλοντας στην διατήρηση της υγείας του απέναντι σε 

οποιαδήποτε περιβαλλοντική αλλαγή και πρόκληση (Bisht, 2013), αυξάνοντας την 

ανθεκτικότητας των δασών (E.U., 2021)  

Τα δάση διαδραματίζουν ένα πολύ σημαντικό ρόλο στην οικονομία και στην κοινωνία μας, 

εδώ και πολλούς αιώνες. Η σπουδαιότητα του παρελθόντος τους, συνεχίζεται και στο μέλλον 

(E.U., 2021). Τα δάση σε σχέση με τα υπόλοιπα οικοσυστήματα έχουν υψηλότερη πυκνότητα 

C, αποθηκεύουν περισσότερο από το 80% όλου του χερσαίου υπέργειου C και περισσότερο 

από το 70% του συνόλου του οργανικού C του εδάφους (Jandle, et al,2007). Τα ευρωπαϊκά 

δάση απορροφούν το 7-12% των ευρωπαϊκών εκπομπών και αποτελούν μια σημαντική 

δεξαμενή CO2 (Jandle, et al, 2007). 

Οι ανθρωπογενείς ή φυσικές διαταραχές που προκαλούνται στα δασικά οικοσυστήματα έχουν 

άμεσο αντίκτυπο στην σύνθεση, τη δομή και στις λειτουργικές διαδικασίες των 

οικοσυστημάτων. Κάθε διαταραχή επηρεάζει με διαφορετικό τρόπο τα δασικά οικοσυστήματα 

προκαλώντας κοινωνικές και οικονομικές επιπτώσεις (Dale, et al., 2000).  

Έτσι, παρόλο που τα δασικά οικοσυστήματα έχουν προσαρμοστεί στην διάρκεια των ετών σε 

διάφορες μεταβολές και έχουν αποκτήσει ανθεκτικότητα (Keenan, 2016), η ΚΑ επηρεάζει τόσο 

την υγεία όσο και την οικολογική ακεραιότητα των οικοσυστημάτων (Ραδόγλου & Κορακάκη, 

2012; IPCC, 2021) και μπορεί να οδηγήσει σε απώλειες ή και εξαφανίσεις των ειδών (IPCC, 

2021), καθώς και σε μειώσεις των αποθεμάτων του άνθρακα ή και της ικανότητας δέσμευσης 

αυτού (Keenan,2016).  

 Την χρονική διάρκεια από το 1945 έως το 2007, η ΚΑ λόγω ανθρωπογενών δράσεων 

προκάλεσε την θνησιμότητα δένδρων λόγω ξηρασίας έως και 20%, σε περιοχές στην Αφρική 

και τη Βόρεια Αμερική (IPCC, 2021).  

Τα δασικά οικοσυστήματα εξαιτίας της μεγάλης διάρκειας ζωής των δένδρων είναι ιδιαίτερα 

ευαίσθητα στην κλιματική αλλαγή και χρειάζεται αρκετός χρόνος για την προσαρμογή τους 
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στις νέες περιβαλλοντικές αλλαγές (Lindner et al, 2010). Αναμένεται να αντιμετωπίσουν βαθιές 

μακροπρόθεσμες αλλαγές, χωρίς να είναι βέβαιο το μέγεθος των χωρικών και χρονικών 

επιπτώσεων τους (Fouqueray,et al, 2022). 

Η ΚΑ επιδρά στα δασικά οικοσυστήματα μεταβάλλοντας τους φυσιολογικούς ρυθμούς των 

δένδρων, την ανάπτυξη τους, την φαινολογία τους (Vogiatzakis, et al, 2016; Garcia - Valdes et 

al, 2020) και γενικά την επιβίωσή τους, με άμεσες συνέπειες στις λειτουργίες τους (Garcia - 

Valdes et al, 2020). Στις άμεσες επιδράσεις συγκαταλέγονται, η αύξηση του ρυθμού της 

φωτοσύνθεσης, λόγω της αύξησης του διοξειδίου του άνθρακα (CO2) της ατμόσφαιρας και η 

μείωση της διαπνοής εξαιτίας του μερικού κλεισίματος των στομάτων των φύλλων και άρα η 

μείωση της απώλειας του νερού, έχοντας παράλληλα αποδοτικότερη χρήση αυτού(Lindner et 

al, 2010; Ραδόγλου & Κορακάκη, 2012). Ο ρυθμός με τον οποίο αναπτύσσονται τα δένδρα, 

δύναται να μην αυξάνεται αναλογικά με την φωτοσύνθεση γιατί η ανάπτυξη τους εξαρτάται 

και από την διαθεσιμότητα και άλλων θρεπτικών ουσιών (Lindner et al., 2010). Επίσης, 

παρατηρείται αύξηση της υπόγειας βιομάζας με αύξηση του ριζικού συστήματος, για την 

καλύτερη εκμετάλλευση του εδαφικού νερού και την καλύτερη και βαθύτερη προσέγγιση των 

εδαφικών στρωμάτων, βελτιώνοντας τις αρνητικές επιπτώσεις της υδατικής καταπόνησης και 

προσφέροντας μια καλύτερη προσαρμογή σε ένα περιορισμένο υδατικό περιβάλλον, 

εξαιρετικά σημαντικό για την περιοχή της Μεσογείου (Lindner et al.,2010; Ραδόγλου & 

Κορακάκη, 2012). 

Η ΚΑ επηρεάζει, επίσης την λειτουργία των δασών όταν η πίεση στην ανάπτυξη των δένδρων 

εξαιτίας των κλιματικών αλλαγών είναι πολύ ισχυρή που θα οδηγήσει είτε στην τοπική 

εξαφάνιση ή σε αποικισμό των ειδών, με άμεση επίπτωση στην  αλλαγή της σύνθεσης  των 

ειδών και στην λειτουργία των οικοσυστημάτων (Garcia - Valdes et al., 2020).   

Η ΚΑ θεωρείται μια από τις μεγαλύτερες και σημαντικότερες προκλήσεις παγκοσμίως, 

δημιουργώντας αρκετά προβλήματα στην αειφόρο ανάπτυξη των οικοσυστημάτων (Shiferaw, 

2021). Ενώ, η αλλαγή χρήσης γης, ο κατακερματισμός και η υποβάθμιση των οικοτόπων θα 

συμβάλλουν σημαντικά στην επιδείνωση των επιπτώσεων της κλιματικής Αλλαγής 

(Vogiatzakis, et.al, 2016).  

Επιπλέον, οι αλλαγές που προκαλούνται στην χημική σύσταση του ατμοσφαιρικού αέρα, με 

την αύξηση του αζώτου, σε συνδυασμό με την συγκέντρωση όζοντος στο έδαφος, δύνανται να 

επηρεάσουν την ανάπτυξη των δένδρων,  την κατανομή του άνθρακα και να αυξήσουν την 
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ξηρασία και φυσιολογία αυτών, μειώνοντας την βιομάζα και την παραγωγή τους (Lindner et 

al.,2010). Επίσης με την αύξηση της θερμοκρασίας, ο ρυθμός της αποσύνθεσης της οργανικής 

ουσίας στο έδαφος  μπορεί να επιταχυνθεί και να οδηγήσει σε αύξηση της φωτοσύνθεσης λόγω 

της ύπαρξης αυξημένης ποσότητας θρεπτικών στοιχείων. Έτσι, για τις ίδιες κλιματικές 

αλλαγές, ανάλογα με τον τύπο των δασικών οικοσυστημάτων, η φωτοσύνθεση μπορεί να 

διαφοροποιείται σε σχέση με το υδατικό ή θρεπτικό έλλειμμα που εμφανίζουν οι περιοχές 

(Ραδόγλου & Κορακάκη, 2012). 

Οι επιπτώσεις από την αύξηση της θερμοκρασίας θα επηρεάσουν με διαφορετικό τρόπο τις 

βιοκλιματικές ζώνες της Ευρώπης. Έτσι, μια αύξηση της θερμοκρασίας για τις βόρειες και 

εύκρατες περιοχές θα ήταν ευεργετική επειδή θα προκαλούσε αύξηση της φωτοσύνθεσης. Από 

την άλλη, στη νότια Ευρώπη και στην Λεκάνη της Μεσογείου, η αύξηση της θερμοκρασίας και 

μείωση των βροχοπτώσεων θα περιόριζαν την παραγωγικότητα των οικοσυστημάτων (Lindner 

et al., 2010; Ραδόγλου & Κορακάκη, 2012).  

Επίσης, η διαθεσιμότητα σε θρεπτικά στοιχεία, εκτός του νερού,  παίζει σημαντικό ρόλο στην 

ανάπτυξη, δομή και εξάπλωση των μεσογειακών οικοσυστημάτων. Ο φώσφορος και το άζωτο 

είναι περιοριστικοί παράγοντες των οικοσυστημάτων. Οι βιολογικές διεργασίες και η 

λειτουργία του οικοσυστήματος είναι άρρηκτα συνδεδεμένες με τις αλλαγές του 

ατμοσφαιρικού αέρα, τη θερμοκρασία του εδάφους, την συγκέντρωση του διοξειδίου του 

άνθρακα και την ξηρασία. Οι αυξημένες συγκεντρώσεις σε CO2, τείνουν να μειώσουν το Ν και 

το P στους φυτικούς ιστούς (Sardans, et al.,2008).  

Η δυναμική των οικοσυστημάτων και οι οικοσυστημικές υπηρεσίες τους επηρεάζονται από τα 

ακραία καιρικά φαινόμενα (ξηρασία) καθώς και από τους φυσικούς κινδύνους και τις 

διαταραχές (πυρκαγιές, ασθένειες, παράσιτα) (Roces-Díaz, et al., 2021), με αποτέλεσμα την 

αύξηση της θνησιμότητας των δασικών οικοσυστημάτων (Keenan,2015; IPCC, 2021). 

Συνεπώς, οι επιπτώσεις που δέχονται τα δασικά οικοσυστήματα εξαιτίας της Κλιματικής 

Αλλαγής, επικεντρώνονται στην: 

α. Παραγωγικότητα. Είναι κοινά αποδεκτό ότι, τα δασικά οικοσυστήματα αποτελούν 

σπουδαία δεξαμενή CO2 (Ραδόγλου & Κορακάκη, 2012; Garcia -Valdes et al., 2020). Εξαιτίας 

της κλιματικής αλλαγής, τα τελευταία χρόνια, δέχονται αρκετές πιέσεις όπου επηρεάζεται η 

παραγωγή βιομάζας καθώς (Garcia -Valdes et al., 2020)και η ικανότητα δέσμευσης του 

ατμοσφαιρικού άνθρακα. Αυτό έχει ως αποτέλεσμα, να σημειωθούν σημαντικές αλλαγές τόσο 
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στην κατανομή των δασικών ειδών και στην γεωγραφική θέση των οικολογικών ζωνών 

(Keenan, 2015; Garcia -Valdes et al.,2020; IPCC, 2021), όσο και των αλλαγών που επέρχονται 

από τις αλλαγές στις χρήσεις γης και στη διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων(Roces-

Diaz, et al.,2021). Έτσι, τα είδη με υψηλή ικανότητα διασποράς κινδυνεύουν λιγότερο από τα 

είδη με χαμηλή ικανότητα διασποράς. Ευνοούμενα εμφανίζονται τα χωροκατακτικά είδη, τα 

οποία μπορούν να προκαλέσουν αλλοίωση στη σύνθεση των ειδών και στη δομή και λειτουργία 

των οικοσυστημάτων (IPCC, 2021). Έτσι, στο άμεσο μέλλον, βραχυπρόθεσμα έως 

μεσοπρόθεσμα, η παραγωγικότητα των δασών στην Νότια και Ανατολική Ευρώπη, αναμένεται 

να επιδεινωθεί Η αύξηση της ποσότητας του CO2 της ατμόσφαιρας θα συμβάλλει στην αύξηση 

της δέσμευσης του από τα δένδρα, με αύξηση της παραγωγικότητας των δασών και της 

οργανικής ουσίας που επιστρέφει στο έδαφος και την ταυτόχρονη αύξηση της απελευθέρωσης 

του CO2 στην ατμόσφαιρα μέσω της διαδικασίας της αναπνοής και της αποσύνθεση της νεκρής 

ύλης (Ραδόγλου & Κορακάκη, 2012; IPCC,2021). 

Η ΚΑ δύναται να προκαλέσει αύξηση στην συχνότητα καθώς και στην ένταση των περιόδων 

ξηρασίας, ιδιαίτερα στις μεσογειακές και εύκρατες ζώνες. Οι περιορισμένες ποσότητες σε νερό 

θα επηρεάσουν αρνητικά την ανάπτυξη των δέντρων και  η αποσύνθεση του εδάφους μπορεί 

να προκαλέσει μείωση του εδαφικού άνθρακα (Jandle, et.,al, 2007). 

Η ξηρασία, σε συνδυασμό με την μείωση της διάθεσης του νερού στα δένδρα, θέτει σε κίνδυνο 

την άμυνα αυτών και αποτελεί ένα από τους σημαντικότερους κλιματικούς παράγοντες 

ευαισθησίας του δέντρου ξενιστή στα παράσιτα του δάσους (Ramsfield,et.al,2016). Επιπλέον, 

οι κλιματικές αλλαγές θα επηρεάσουν ανάλογα και την κατανομή των δένδρων ξενιστών στο 

χώρο και την καταλληλότητά τους σε φυτοφάγα έντομα (Ramsfield et.al, 2016). 

β. Βιοποικιλότητα. Η Κλιματική Αλλαγή θεωρείται μία από τις κυριότερες απειλές της 

βιολογικής ποικιλότητας μαζί με την απώλεια και τον κατακερματισμό των ενδιαιτημάτων, την 

υπερεκμετάλλευση των φυσικών πόρων, την υποβάθμιση των βιοτόπων, την ρύπανση και τον 

αντίκτυπο των χωροκατακτητικών ξένων ειδών και αποτελεί μια σοβαρή περιβαλλοντική 

πρόκληση ικανή να υπονομεύσει την ώθηση για αειφόρο ανάπτυξη (Primarc, et al, 

2008;Beast,2013).  

Η υπερθέρμανση του πλανήτη αυξάνει την εξατμισοδιαπνοή και προκαλεί απώλεια της 

βιοποικιλότητας, με σημαντικές αλλαγές στην δομή και την ποικιλότητα των βιοκοινοτήτων 

(MEA, 2005). Οι μεταβολές στις βροχοπτώσεις και στην θερμοκρασία διαταράσσουν την 
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ισορροπία των οικοσυστημάτων και δημιουργούν οικοσυστήματα πιο ευάλωτα στις πυρκαγιές 

και στις προσβολές από διάφορες ασθένειες, με συνέπεια την μείωση του πληθυσμού και 

πιθανόν απώλεια της γενετικής ποικιλότητας που θα οδηγήσουν σε εξαφάνιση των ειδών 

(Farooqi, et.al.,2022) αποδυναμώνοντας την παροχή των λειτουργιών και υποβαθμίζοντας τις 

παρεχόμενες οικοσυστημικές υπηρεσίες (Farooqi, et al, 2022). 

Τα τελευταία χρόνια, η απώλεια της βιοποικιλότητας έχει επηρεαστεί σημαντικά  εξαιτίας των 

ανθρωπογενών αυξανόμενων πιέσεων και της υπερεκμετάλλευσης του οικοσυστήματος 

(Sánchez-Giraldo , et al, 2021). Ο συνεχής κατακερματισμός τους που προκαλείται είτε από 

γεωργικές πρακτικές είτε από την κατασκευή έργων υποδομής (δρόμοι, φράγματα, 

κατασκευές) δημιουργεί εμπόδια στην μετακίνηση των ειδών όπως και στην εξασφάλιση της 

επιβίωσής τους. Η διαδικασία της μετανάστευσης των ειδών μπορεί να ανασταλεί και από 

φυσικά γεωγραφικά εμπόδια (Farooqi et al, 2022). Οι επιπτώσεις της Παγκόσμιας Κλιματικής 

Αλλαγής στην Βιοποικιλότητα θέτει σε κίνδυνο και τα είδη των προστατευόμενων περιοχών 

(Farooqi et al, 2022). 

γ. Παθογόνους οργανισμούς. Η ξηρασία, έχοντας ως αποτέλεσμα, την μείωση του διαθέσιμου 

νερού στα δένδρα, θέτει σε κίνδυνο την άμυνα των δένδρων, την ανθεκτικότητα των δασών 

και αποτελεί ένα από τους σημαντικότερους κλιματικούς παράγοντες ευαισθησίας του δέντρου 

ξενιστή στα παράσιτα του δάσους, διευκολύνοντας την εξάπλωση  της κατανομής των δένδρων 

ξενιστών στο χώρο και την εμφάνιση των φυτοφάγων εντόμων (Ramsfield, et.al, 2016; 

IPCC,2021). Οι αλλαγές στο κλίμα, μπορεί να επιδεινώσουν τις εισβολές των δασικών 

παρασίτων και τις επιπτώσεις των γηγενών παρασίτων, εξαιτίας των αλλαγών που 

προκαλούνται στην δυναμική των οικοσυστημάτων τους. Μπορούν να συμβάλλουν στην 

αύξηση της συχνότητας και της έκτασης των ιθαγενών και μη, παρασίτων (έντομα και 

παθογόνα) (Lindner et al., 2010) ή να επηρεάσουν την ανθεκτικότητα των δέντρων στα 

παράσιτα (Ramsfield, et.al ,2016). Οι εισβολές των παρασίτων επιφέρουν ένα μεγάλο εύρος 

περιβαλλοντικών καθώς και οικονομικών επιπτώσεων. Οι επιπτώσεις που προκαλούνται από 

τα δασικά έντομα και τους διάφορους παθογόνους οργανισμούς στα δασικά δένδρα, 

δημιουργούν ζημιές που προκαλούν ενόχληση, απώλεια αυξητικής ικανότητας, ακόμη και 

νέκρωση στα δένδρα με συνέπεια τις επιπτώσεις στην βιοποικιλότητα, στις οικοσυστημικές 

υπηρεσίες καθώς και οικονομική επιβάρυνση και μια σειρά από άμεσες και έμμεσες επιπτώσεις 

(Ramsfield, et.al, 2016).   
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δ. Δασικές Πυρκαγιές. Οι δασικές πυρκαγιές αποτελούν την αμεσότερη επίπτωση της 

κλιματικής αλλαγής στα μεσογειακά δασικά οικοσυστήματα (Lindner et al.,2010). Οι έντονες 

ακραίες καιρικές συνθήκες καθώς και οι αλλαγές στην χρήση γης θα συμβάλλουν στην αύξηση 

της ξηρασίας και της διαθέσιμης καύσιμης ύλης δημιουργώντας τις κατάλληλες συνθήκες για 

την αύξηση του αριθμού, της συχνότητας και της έντασης των πυρκαγιών (Sarris et al.,2014; 

IPCC, 2021).  

Οι πυρκαγιές στα δάση επιταχύνουν τον κύκλο των θρεπτικών ουσιών, προκαλούν 

θνησιμότητα στα μεμονωμένα δένδρα, μετατοπίσεις της οικολογικής διαδοχής, βλάστηση των 

σπερμάτων, απώλεια της εδαφικής τράπεζας σπερμάτων, μεταβολές στα επιφανειακά οργανικά 

στρώματα του εδάφους καθώς και των υπόγειων ριζών και των αναπαραγωγικών φυτικών 

ιστών και απώλεια των θρεπτικών στοιχείων του εδάφους, προκαλώντας αυξημένη ετερογένεια 

του τοπίου (Dale et al, 2001). Επίσης, η πυρκαγιά λειτουργεί καταλυτικά στην διατάραξη του 

εδάφους, προκαλώντας διάβρωση, επηρεάζοντας την αξία των δασικών οικοσυστημάτων μέσω 

της διατάραξης των βιοτόπων της άγριας ζωής (Dale et al, 2001) και της απώλειας της 

βιοποικιλότητας τους (Lindner et al., 2010).  

Σύμφωνα με την έκτη έκθεση, των Ηνωμένων Εθνών, αναμένεται αύξηση του ποσοστού  της 

συχνότητας των πυρκαγιών κατά 30% (IPCC, 2021).  

ε. Ερημοποίηση: Οι ανθρώπινες παρεμβάσεις, με την  υπερεκμετάλλευση των φυσικών πόρων 

και των εδαφών για την ικανοποίηση των ανθρώπινων αναγκών, σε συνδυασμό με τις αλλαγές 

που προκαλούνται από το κλίμα, τις μεγάλες περιόδους ξηρασίας, τους παρατεταμένους 

καύσωνες, την μείωση των βροχοπτώσεων και τα ακραία καιρικά φαινόμενα επηρεάζουν 

σημαντικά τις λειτουργίες του εδάφους, που δρουν ως μέσο ανάπτυξης των φυτών, ως 

ενδιαίτημα δηλαδή των οργανισμών και μικροοργανισμών οδηγώντας σε υποβάθμιση των 

δασικών οικοσυστημάτων και στην ερημοποίηση αυτών (MEA, 2005; Κορακάκη, Ε.,2010), με 

την ταυτόχρονη, μείωση της δέσμευσης του διοξειδίου του άνθρακα από την ατμόσφαιρα 

(Τσαντήλας, 2021; Eekhout & Vente, 2022). 
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Εικόνα 3 - Αποτύπωση σχέσης μεταξύ Ερημοποίησης- Απώλεια Βιοποικιλότητας – Κλιματική Αλλαγή. (Σελ.17.  Millennium 

Ecosystem Assessment, 2005. Ecosystems and Human Well-being: Desertification Synthesis. World Resources Institute, 

Washington, DC). 

 

Η μείωση της συγκόμωσης της βλάστησης δημιουργεί αλλαγές στην δομή των δασικών 

οικοσυστημάτων και επιφέρει μείωση της γονιμότητας και παραγωγικότητας των εδαφών 

οδηγώντας στην επιφανειακή απορροή και στην διάβρωσή τους και συνεπώς στον περιορισμό 

της διήθησης και του εμπλουτισμού του υπόγειου υδροφόρου ορίζοντα (MEA,2005; 

Κορακάκη, Ε.,2010). Με συνέπεια την υποβάθμιση των εδαφικών οικοσυστημάτων με  

σημαντικές αρνητικές επιπτώσεις στις λειτουργίες του εδάφους, με υποβάθμιση της 

γονιμότητάς του, με μείωση του αποθηκευμένου εδαφικού άνθρακα, με απώλεια της 

βιοποικιλότητας του και με διατάραξη των κύκλων των αερίων και των θρεπτικών συστατικών 

(C.EC,2006; Eekhout & Vente, 2022). Μια κατάσταση που τις περισσότερες φορές είναι μη 

αναστρέψιμη (Κορακάκη, Ε., 2010).  

Οι μεγάλες κλίσεις, το έντονο ανάγλυφο και η απώλεια του εδάφους επιταχύνει τον κίνδυνο 

ερημοποίησης (Regato, P.& Κορακάκη, Ε., 2010). Η ερημοποίηση αποτελεί ένα από τα 

σημαντικότερα  περιβαλλοντικά θέματα σε παγκόσμιο, εθνικό, περιφερειακό και τοπικό 

επίπεδο(Εικόνα 4).  
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Εικόνα 4 - Παγκόσμιος Χάρτης κινδύνου ερημοποίησης.  

(https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/6/68/Desertification_map.png 

 

Η Ανταρκτική, είναι η μοναδική ήπειρος στην οποία δεν εμφανίζεται το φαινόμενο της 

ερημοποίησης. Η ερημοποίηση προκαλείται από έναν συνδυασμό παραγόντων που 

μεταβάλλονται στο χρόνο και ποικίλουν ανά περιοχή. Αυτοί είναι: α. Οι άμεσοι παράγοντες,  

οι αλλαγές στις χρήσεις γης και οι κλιματικά σχετιζόμενες διεργασίες, και β. Οι έμμεσοι 

παράγοντες, όπως είναι η πίεση από την αύξηση του πληθυσμού, οι κοινωνικοοικονομικοί και 

πολιτικοί λόγοι καθώς και οι συνθήκες του διεθνούς εμπορίου. 

Η ερημοποίηση επιβαρύνει περισσότερο την κλιματική αλλαγή και προκαλεί αύξηση των 

ακραίων καιρικών φαινομένων (πλημμύρες, ξηρασία, πυρκαγιές κλπ)(MEA, 2005). 

στ. Στο υδατικό ισοζύγιο: Η ΚΑ επηρεάζει και έμμεσα τον κύκλο του νερού, μεταβάλλοντας 

την δυναμική ισορροπία των δασικών οικοσυστημάτων (Zhang et al.,2022). Έτσι, εξαιτίας της 

μεταβολής του εύρους των θερμοκρασιών, της μείωσης της εδαφικής υγρασίας και της 

περίσσειας του CO2, αναμένεται να περιορισθούν και να απλοποιηθούν τα μεσογειακά 

οικοσυστήματα. Αναμένεται, λοιπόν, αλλαγή στην δυναμική του ανταγωνισμού των ειδών που 

θα επηρεάσει σημαντικά τις μεικτές συστάδες και τα φυσικά οικοσυστήματα, και σε σύντομα 

χρονικά διαστήματα θα επηρεαστούν τα φυσικά όρια εξάπλωσης των δασικών ειδών και σε 
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μεγαλύτερα χρονικά διαστήματα θα παρατηρηθεί μετανάστευση των ειδών (Ραδόγλου & 

Κορακάκη,2012). 

 Επιπλέον σημαντικές αναμένεται να είναι και οι αλλαγές στους υγροτόπους, ο ρόλος των 

οποίων είναι σημαντικός στην ρύθμιση του κλίματος. Έτσι οι μεταβολές της θερμοκρασίας και 

των βροχοπτώσεων μπορούν να προκαλέσουν αλλαγή στις υδρολογικές λειτουργίες τους, 

μετατρέποντας τις ωφέλειες τους, σε δυσμενείς υπηρεσίες προς το περιβάλλον (Salimi,et 

al,2021). 

 

ζ. Μεσογειακά νησιωτικά οικοσυστήματα: 

Η περιοχή της Μεσογείου αποτυπώνεται ως ένα μωσαϊκό τοπίων αποτελούμενο από μια 

μεγάλη ποικιλία οικοτόπων (Ηλιάδου,2014). Η γεωγραφική της θέση μαζί με την 

ανομοιόμορφη τοπογραφία της περιοχής της Μεσογείου δημιουργούν μια ιδιαίτερη ποικιλία 

δασικών οικοσυστημάτων, με υψηλό πλούτο ειδών και υψηλή γενετική ποικιλότητα καθώς 

αποτελούσε το καταφύγιο αρκετών ειδών κατά την παγετώδη εποχή (Vila -Cabrera,et.al.,2018). 

Η επίδραση του μεσογειακού κλίματος στα νησιωτικά οικοσυστήματα της Μεσογείου, έχει ως 

αποτέλεσμα την διαμόρφωση μιας χωρικής και χρονικής πολυπλοκότητας, προσδίδοντας τη 

μοναδικότητα στην ετερογένεια του τοπίου η οποία φιλοξενεί οικοσυστήματα  με πλούσια 

βιοποικιλότητα και οικολογική πολυπλοκότητα, ενώ ταυτόχρονα ανήκουν και σε μια από τις 

πιο ευαίσθητες περιοχές στην κλιματική αλλαγή παγκοσμίως (Xatzhnikolaou et.al. 2011 ; 

Vogiatzakis, et.al, 2016; Medail, 2021). 

Η ανθρώπινη επίδραση στην περιοχή έχει συμβάλλει στην υποβάθμιση των Μεσογειακών 

σκληρόφυλλων δασών και στην διαμόρφωση των τωρινών μεσογειακών δασικών 

οικοσυστημάτων (μακία & φρυγανώδη βλάστηση) (Ηλιάδου,2014). Έτσι, οι φυτοκοινότητες 

της Μεσογείου, προκειμένου να ανταποκριθούν στις απειλές, εξαιτίας των φυσικών 

διαταραχών και των περιβαλλοντικών παραγόντων αναπτύσσουν διάφορους μηχανισμούς 

προσαρμογής (Ηλιάδου,2014).  

Έτσι, εξαιτίας της υπερθέρμανσης του πλανήτη, τα νησιωτικά δασικά οικοσυστήματα 

αναμένονται να αντιμετωπίσουν μοναδικές προκλήσεις (Vogiatzakis, et.al, 2016). Οι 

μεταβολές του κλίματος σύμφωνα με τις προβλέψεις αναμένεται να συμβάλλουν σημαντικά 

στην αύξηση της συχνότητας εμφάνισης μεγάλων διαστημάτων ξηρασίας και έντονων 
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βροχοπτώσεων, στην αύξηση της συχνότητας των δασικών πυρκαγιών καθώς και στην αλλαγή 

χρήσεων γης (Sarris & Koutsias,2014;Vogiatzakis, et.al., 2016).  

Συνεπώς στα Μεσογειακά Δάση, η ΚΑ είναι δυνατό να επιφέρει: α). Οικολογικές αλλαγές, 

που προβλέπουν i) Μεταβολές στα εύρη κατανομής πολλών ειδών και στα όρια των 

οικοσυστημάτων. Έτσι, έχουμε μια μετατόπιση του γεωγραφικού εύρους κατανομής πολλών 

ειδών προς τους πόλους και σε μεγαλύτερα υψόμετρα, οδηγώντας σε αύξηση του πλούτου των 

ειδών σε μεγαλύτερα υψόμετρα και γεωγραφικά πλάτη (Κορακάκη, 2010). ii) Μετανάστευση, 

μετακίνηση των φυτικών ειδών. Η μετακίνηση των ειδών εξαρτάται από την ποσότητα 

παραγωγής των σπερμάτων καθώς και από τις στρατηγικές διασποράς που ακολουθεί το κάθε 

είδος. Η απόσταση την οποία θα διανύσουν τα σπέρματα των φυτικών ειδών, εξαρτάται από 

μια μεγάλη ποικιλία διεργασιών (Regato, P.,2010). Φυσικοί παράγοντες, όπως ο τύπος του 

εδάφους, η διαθεσιμότητα νερού, τα όρια μετανάστευσης των σπόρων καθώς και οι 

ανθρωπογενείς επεμβάσεις, που προκαλούν κατακερματισμό των δασικών οικοσυστημάτων 

και αλλαγές στην χρήση γης, δύναται να δράσουν ανασταλτικά στην μετανάστευση των 

φυτικών ειδών (Regato, P.& Κορακάκη., 2010). Έτσι, ο περιορισμός του διαθέσιμου χώρου 

επέκτασης των φυτικών ειδών, όπως πολλών ενδημικών Μεσογειακών φυτικών ειδών, είτε 

λόγω υψομέτρου είτε λόγω νησιωτικότητας μπορεί να δράσει ανασταλτικά στην 

μεταναστευτική ροή των ειδών και να οδηγήσει στην εξαφάνιση κάποιον απ’ αυτών, με 

συνέπεια την σημαντική μείωση της βιολογικής ποικιλότητας τους(Regato, P.& Κορακάκη, Ε., 

2010; Vogiatzakis, et.al, 2016). Η νησιωτικότητα λειτουργεί ως σημαντικός περιοριστικός 

παράγοντας σχετικά με την έκταση και την αφθονία των φυσικών πόρων, η οποία ποικίλλει σε 

ένταση ανάλογα με την απόσταση τους, από την ηπειρωτική χώρα (Vogiatzakis, et.al,2016). 

iii) Αλλαγές στον κύκλο ζωής (φαινολογία) των φυτικών οργανισμών, με την μετατόπιση της 

διαδικασίας της γονιμοποίησης των φυτών, επικονίασης, εξαιτίας των αλλαγών που 

συμβαίνουν στα κατακρημνίσματα, με συνέπεια τις μεταβολές στην σύνθεση και δομή των 

δασικών οικοσυστημάτων, ειδικά όταν η παρουσία των επικονιαστών δεν συμπίπτει με την 

περίοδο ανθοφορίας των φυτών (Regato, P.& Κορακάκη, Ε., 2010). iv) Μεταβολές στην 

δυνατότητα δέσμευσης του ατμοσφαιρικού άνθρακα, από το ήδη υποβαθμισμένο έδαφος. Η ροή 

μεταφοράς άνθρακα μέσα σε ένα οικοσύστημα από την ατμόσφαιρα στην γη και αντιστρόφως, 

γίνεται μέσω της διαδικασίας της φωτοσύνθεσης και της αναπνοής.  Οι δεξαμενές άνθρακα του 

εδάφους κατέχουν σημαντικό ρόλο στην δέσμευση του ατμοσφαιρικού άνθρακα, βελτιώνοντας 

ταυτόχρονα την παραγωγικότητα του εδάφους. β) Αύξηση της εισβολής των ξενικών ειδών, 
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δρώντας απειλητικά προς τα ενδημικά και αυτόχθονα είδη μιας περιοχής. Στην αυξημένη 

συγκέντρωση διοξειδίου του άνθρακα, τα ξενικά είδη επιβιώνουν καλύτερα σε σχέση με τα 

αυτόχθονα είδη. Τα νησιωτικά δασικά οικοσυστήματα λόγω του περιορισμού της έκτασης 

τους, βιώνουν μια από τις σημαντικότερες απειλές που είναι οι βιολογικοί εισβολείς 

(Medail,.2021). Η δράση των εισβολέων είναι αρκετά σημαντική προκαλώντας αλλαγή στην 

δυναμική του πληθυσμού, στην δομή και στην σύνθεση της κοινότητας καθώς και στην 

λειτουργία των οικοσυστημάτων, απειλώντας με εξαφάνιση τα ιθαγενή είδη (Medail,.2021).Τα 

παρόχθια δάση της Μεσογείου, αποτελούν ένα πολύ ευαίσθητο περιβάλλον στα ξενικά είδη, 

τα οποία εποικίζουν μεγάλες εκτάσεις (Regato, P.& Κορακάκη, Ε., 2010). γ) Μαρασμό των 

δασικών οικοσυστημάτων. Η αύξηση της θερμοκρασίας οδηγεί σε αύξηση του κόστους 

αναπνοής των ζωντανών φυτικών ιστών, το οποίο εξισορροπείται με την χρήση των 

αποθηκευμένων στα φυτά υδρογονανθράκων, η εξάντληση των οποίων οδηγεί σε μαρασμό των 

δασών. δ) Δασικές Πυρκαγιές, εξαιτίας της αναμενόμενης αύξησης της θερμοκρασίας, της 

ξηρασίας σε συνδυασμό με την αύξηση της καύσιμης ύλης στην Μεσόγειο (Sarris et,al,2014), 

αναμένεται αύξηση της έντασης, της συχνότητας και της έκτασης των πυρκαγιών εξαιτίας της 

χαμηλής εδαφικής υγρασίας και των αυξημένων ημερών με καύσωνα(Regato, P.& Κορακάκη, 

Ε., 2010;Vogiatzakis, et.al. 2016) αυξάνοντας  τον κίνδυνο ερημοποίησης(Sarris & Koutsias, 

2014). 

2.4 Στρατηγικές  για την Κλιματική Αλλαγή  
Ι. Διεθνής Πολιτική για την Κλιματική Αλλαγή. 

Η κλιματική αλλαγή απασχολεί την παγκόσμια επιστημονική κοινότητα από το 1890 αλλά 

εντάχθηκε στην πολιτική ατζέντα της, στα τέλη της δεκαετίας του ’70, με την σύγκλιση της Α’ 

Παγκόσμιας Διάσκεψης για το κλίμα, το 1979 στην Γενεύη. Έτσι, δόθηκε το έναυσμα της 

έναρξης μιας σειράς πολιτικών διασκέψεων τα επόμενα έτη, όπως η διάσκεψη στο Βίλαχ, το 

1985, όπου καταγράφηκε η αποδοχή της επιστημονικής κοινότητας για τις επιπτώσεις που 

επιφέρουν τα αέρια του Θερμοκηπίου στην Κλιματική Αλλαγή (Αβράμη, Λ., 2015).  

Η Κλιματική Αλλαγή αποτελεί μια παγκόσμια πρόκληση, που χρήζει ιδιαίτερη προσοχή και 

προσεγμένη δράση (Shiferaw, 2021). Η διαχείριση και η αντιμετώπιση της υπερθέρμανσης της 

Γης, είναι ένα από τα πολυσύνθετα και δυσκολότερα ζητήματα του Περιβάλλοντος που 

απασχολούν την Διεθνή Κοινότητα. Έτσι, η κλιματική αλλαγή εντάχθηκε από την Επιτροπή 



35 
 

Brundtland, των Ηνωμένων Εθνών τo 1987, στο πλαίσιο των διεθνών περιβαλλοντικών 

προβλημάτων( U.N.,1987) 

Τα Ηνωμένα Έθνη, το 1988, ίδρυσαν την Διακυβερνητική Επιτροπή για την Κλιματική Αλλαγή 

(IPCC), μια επιστημονική επιτροπή με σκοπό την παροχή στους υπεύθυνους χάραξης πολιτικής 

τακτικών τακτικές επιστημονικές αξιολογήσεις σχετικά με την τρέχουσα κατάσταση των 

γνώσεων σχετικά με την αλλαγή του κλίματος (IPCC,2021).  

Η Σύμβαση των Ηνωμένων Εθνών για την Κλιματική Αλλαγή, αναγνώρισε την σπουδαιότητα 

των δασών στην διατήρηση του ισοζυγίου των αερίων του Θερμοκηπίου του πλανήτη και 

αποτέλεσε τον πυρήνα έναρξης των προσπαθειών της διεθνής κοινότητας για την 

καταπολέμηση – αντιμετώπιση των αλλαγών εξαιτίας του φαινομένου της Κλιματικής 

Αλλαγής και την μετάβαση σε μια βιώσιμη ανάπτυξη, χωρίς νομικές δεσμεύσεις των κρατών 

μελών. Έτσι, αποβλέπει στην διαχείριση και διατήρηση των φυσικών πόρων στο διηνεκές,  

καλύπτοντας  τις σημερινές ανάγκες της κοινωνίας μας και φροντίζοντας για τις μελλοντικές 

ανάγκες των επόμενων γενεών (Xλέπας,2018; Χαρτοφύλακας,2015). 

 

 

Πίνακας 1: Πολιτικές Κλιματικής Αλλαγής  

ΠΟΛΙΤΙΚΕΣ  ΧΑΡΑΚΤΗΡΙΣΤΙΚΑ ΣΤΟΧΟΣ 

Σύμβαση –Πλαίσιο για 

την Κλιματική Αλλαγή 

(1992)(U.N,1993). 

Αναφέρεται για πρώτη φορά, η βασική 

Περιβαλλοντική Αρχή της κοινής αλλά 

διαφοροποιημένης ευθύνης, όπου κάθε 

Κράτος- Μέλος,  αναλαμβάνει διαφορετικής 

βαρύτητας υποχρέωση, για την επίτευξη 

μείωσης εκπομπών αερίων του 

Θερμοκηπίου. 

α. τα κράτη - μέλη, δεσμεύτηκαν για 

την εφαρμογή πολιτικών και την 

λήψη κατάλληλων μέτρων, ώστε να 

επιτύχουν την σταθεροποίηση των 

συγκεντρώσεων των αερίων του 

Θερμοκηπίου στην ατμόσφαιρα, σε 

τέτοιο όριο, ώστε να αποτρέπουν 

την επικίνδυνη ανθρωπογενή 

παρέμβαση στο κλιματικό σύστημα 

Ακολούθησε μια περίοδος με πολλές ετήσιες διασκέψεις και διαπραγματεύσεις, που στόχο είχαν την 

αξιολόγηση της προόδου αντιμετώπισης της κλιματικής αλλαγής 

1η Διάσκεψη Βερολίνο (1995)Γερμανία 
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2η Διάσκεψη  Γενεύη (1996) Ελβετία. 

3η Διάσκεψη Κιότο(1997) 

Ιαπωνία(UN,1997) 

Υιοθετήθηκε το Πρωτόκολλο του Κιότο (UN,1997) 

(Σημαντικό Κανονιστικό Εργαλείο) 

Χαρακτηριστικά Στόχοι 

α. Τα βιομηχανικά κράτη 

υποχρεούνται να 

διαχειριστούν το 

περιβαλλοντικό πρόβλημα της 

Κλιματικής Αλλαγής, με την 

επίτευξη  των κατάλληλων 

στόχων εντός συγκεκριμένου 

χρονοδιαγράμματος. 

Επιπλέον, υποχρεούνται να 

συνεχίσουν την συνεργασία 

χρηματοδότησης προς τα 

αναπτυσσόμενα κράτη. 

β. Οι αναπτυσσόμενες χώρες 

εξαιρούνται από τις 

υποχρεώσεις δέσμευσης, για 

την μείωση ή περιορισμό των 

εκπομπών των αερίων του 

Θερμοκηπίου 

α. Για πρώτη φορά θέτονται 

συγκεκριμένοι στόχοι για τα  

Συμβαλλόμενα αναπτυγμένα μέρη 

εντός συγκεκριμένου 

χρονοδιαγράμματος, για την μείωση 

των  εκπομπών των αερίων του 

θερμοκηπίου, με την εφαρμογή 

οικονομικότερων στοχευόμενων 

μέτρων και πολιτικών. 

Εισάγουν ελκυστικούς, σύνθετους 

και καινοτόμους μηχανισμούς:  

Ι)Ο μηχανισμός της Κοινής 

Επίτευξης Δεσμεύσεων 

ΙΙ) Το Σύστημα Εμπορίας Ρύπων  

ΙΙΙ)Ο Μηχανισμός Καθαρής 

Ανάπτυξης 

IV)Ο μηχανισμός της από κοινού 

Εφαρμογής 

4η Διάσκεψη Μπουένος Άιρες 

(1998) Αργεντινή) 

(Ε.Ε,1999) 

Η Αργεντινή και το 

Καζακστάν, κατάφεραν να 

μειώσουν τις εκπομπές των 

αερίων του θερμοκηπίου. 

Στόχος: η επίλυση των ζητημάτων 

που δεν επιλύθηκαν στο Κιότο.  

5η Διάσκεψη  

(COP5) 

Βόννη (1999), 

Γερμανία 

(C296/128/1999) 

Δεν υπήρξε κάποιο αποτέλεσμα. Πρόκειται για μια τεχνική 

συνάντηση( UNFCCC/CP/1999/L.1.,1999) 
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6η Διάσκεψη  

(COP6) 

Χάγη (2000), 

Ολλανδία. 

 Δεν κατέληξε σε συμφωνία για τους τρόπους αντιμετώπισης της 

Κλιματικής Αλλαγής.  

Η Ευρωπαϊκή Ένωση, στήριξε τις αναπτυσσόμενες χώρες με 

οικονομικά πακέτα, για την μεταφορά τεχνολογίας φιλικής προς το 

περιβάλλον(UNFCCC/CP/2000/5/Add.2,2001).  

7η Διάσκεψη  

(COP 6), 

Βόννης (COP 6), 

το έτος 2001 

C 346/10 

Κατέληξαν σε συμφωνίες, χωρίς την συμμετοχή των ΗΠΑ. Στις 

συμφωνίες συμπεριλαμβανόταν: 

α. Ευέλικτοι μηχανισμοί, καθορισμό ευέλικτων μηχανισμών για την 

τόνωση και συμμόρφωση των χωρών. 

β. Δεξαμενές άνθρακα, συμφωνήθηκε ότι θα χορηγηθεί πίστωση για 

τις ευρείες δραστηριότητες που απορροφούν άνθρακα από την 

ατμόσφαιρα ή τον αποθηκεύουν 

γ . Συμμόρφωση, με τις διατάξεις του πρωτοκόλλου. 

δ. Χρηματοδότηση: Δημιουργία τριών ταμείων  για παροχή βοήθειας  

σχετικά με την Κλιματική Αλλαγή(UNFCCC/CP/2001/5/Add.1. 

2001). 

8η Διάσκεψη 

(COP 7), 

Οι Συμφωνίες του 

Μαρακές (2001), 

Μαρόκο. 

Οι Συμφωνίες του Μαρακές εγκρίνονται στην COP7, αναλύοντας 

τους κανόνες εφαρμογής του Πρωτοκόλλου του Κιότο, συστήνοντας 

νέα μέσα χρηματοδότησης και σχεδιασμού για την προσαρμογή στην 

κλιματική αλλαγή, και θεσπίζοντας ένα πλαίσιο για τη μεταφορά 

τεχνολογίας με στόχο την υποστήριξη των αναπτυσσόμενων χωρών 

στην αντιμετώπιση του φαινομένου( UNFCCC/CP/2001/13/2002) 

Μια νέα αρχή για την παγκόσμια κλιματική πολιτική ξεκινάει με την επικύρωση του Πρωτοκόλλου, τον 

Φεβρουάριο του 2005, από την Ρωσία. 

Διάσκεψη -1η  

Συνδιάσκεψη των μερών 

του Πρωτοκόλλου του 

Κιότο (COP11) & 11η 

Συνδιάσκεψη των μερών 

της Σύμβασης– Πλαίσιο 

για την Κλιματική 

Αλλαγή(CMP1).  

Μόντρεαλ- 

Καναδάς. 

(11/2005) 

(UNFCCC, 

/CP/2005/1,2005). 

Μία από τις μεγαλύτερες διακυβερνητικές διασκέψεις για 

την Κλιματική Αλλαγή. 

Το σχέδιο Δράσης ήταν μια συμφωνία για την παράταση 

της διάρκειας ζωής του Πρωτοκόλλου του 

Κιότου(UNFCCC, /CP/2005/1,2005). 
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Διάσκεψη COP12/CMP2  Ναϊρόμπι -Κένυα 

(11/2006),  

Υιοθετήθηκε ένα πενταετές πρόγραμμα εργασίας για την 

υποστήριξη της προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή από 

τις αναπτυσσόμενες χώρες (UNFCCC/CP/2006 

/5/Add.1,2007).  

Διάσκεψη COP13/CMP3 Μπαλί-Ινδονησία 

(12/2007) 

Στην διάσκεψη σημειώθηκε σημαντική πρόοδος για την 

αντιμετώπιση της κλιματικής αλλαγής, με την συγκατάθεση 

των αναπτυσσόμενων χωρών και των ΗΠΑ. Επιτεύχθηκε 

συμφωνία για την εφαρμογή ενός χρονοδιαγράμματος και 

ενός συνόλου διαπραγματεύσεων – δράσεων, μετά το 2012, 

για την μείωση των εκπομπών των αερίων του 

θερμοκηπίου, την προσαρμογή στις συνέπειες της 

κλιματικής αλλαγής, την μεταφορά της τεχνολογίας στις 

αναπτυσσόμενες χώρες και τους μηχανισμούς 

χρηματοδότησης (Ε.Ε.,2007). 

Διάσκεψη COP14/CMP4  Πόζναν-Πολωνία, 

(12/2008) 

Συμφωνήθηκε η χρηματοδότηση ενός ταμείου προκειμένου 

να βοηθήσουν τις φτωχότερες χώρες να προσαρμοστούν 

στις επιπτώσεις της κλιματικής αλλαγής. 

Εγκρίθηκε ένας μηχανισμός ενσωμάτωσης της προστασίας 

των δασών στις προσπάθειες της διεθνούς κοινότητας για 

την καταπολέμηση της κλιματικής 

αλλαγής(UNFCCC/CP/2008/7,2009). 

Διάσκεψη COP15/CMP5 

των Ηνωμένων Εθνών για 

την Κλιματική Αλλαγή. 

(E.L,2010) 

Κοπεγχάγη-

Δανία, (12/2009) 

(UNFCCC/ 

CP/2009/L.7,2009

) 

Στόχος : Η θέσπιση μιας παγκόσμιας συμφωνίας για το 

κλίμα, για μετά το 2012(E.E,2010).  

Επετεύχθη μια απλή πολιτική συμφωνία, Η Συμφωνία της 

Κοπεγχάγης, με στόχο την αποτροπή της αύξησης της 

μέσης ετήσιας παγκόσμιας θερμοκρασίας πάνω από 20C, 

μέχρι το 2050.  

Την υποβολή οικονομικών στόχων μείωσης των εκπομπών 

των αερίων  από τις ανεπτυγμένες χώρες και δράσεων 

μετριασμού από τις αναπτυσσόμενες χώρες. 

Αναγνωρίζει την ανάγκη για ενισχυμένη δράση 

προσαρμογής των αναπτυσσόμενων χωρών, 
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Την υποβολή εκθέσεων και αξιόπιστης παρακολούθησης 

της πορείας τους, 

την δημιουργία μηχανισμών άμεσης μείωσης των 

εκπομπών από την αποψίλωση των δασών, την υποβάθμιση 

των δασών και άλλων αλλαγών χρήσεων γης.  

Περιγράφει τα κύρια στοιχεία των υποχρεώσεων των 

αναπτυγμένων χωρών για νέα και πρόσθετη 

χρηματοδότηση, για την προσαρμογή και τον μετριασμό 

της Κλιματικής Αλλαγής. 

Επίσης, σημειώθηκε και η συγκατάθεση των ΗΠΑ και των 

αναπτυσσόμενων χωρών να μειώσουν τις εκπομπές των 

αερίων του θερμοκηπίου (UNFCCC/ 

CP/2009/L.7,2009;E.E.,2010). 

Διάσκεψη COP 

16/CMP6,των Ηνωμένων 

Εθνών για την Κλιματική 

Αλλαγή. 

Κανκούν-Μεξικό, 

(11/2010) 

Αναγνωρίσθηκε ότι η κλιματική αλλαγή είναι μη 

αναστρέψιμη απειλή για τον πλανήτη και απαιτεί την λήψη 

των κατάλληλων μέτρων για την διατήρηση της αύξηση της 

παγκόσμιας θερμοκρασίας κάτω από δύο(2) βαθμούς. 

Συμφωνήθηκε η δημιουργία θεσμικών μηχανισμών για την 

υλοποίηση των δεσμεύσεων του Συμφώνου της 

Κοπεγχάγης(UNFCCC/CP/2010/1, 2010).  

Διάσκεψη COP 17/CMP7, 

των Ηνωμένων Εθνών για 

την Κλιματική Αλλαγή. 

Ντέρμπαν-Ν. 

Αφρικής 

(11&12/2011). 

(UNFCCC/CP/20

11/9,2012) 

Στόχος η νομική τύχη του Πρωτοκόλλου του Κιότου του 

1997. 

Τα συμμετέχοντα κράτη μέλη, κατέληξαν σε μια συμφωνία 

δέσμευσης για την χρονική περίοδο 2013-2020, θέτοντας 

για τα ανεπτυγμένα συμβαλλόμενα μέρη αυστηρότερους 

και ποσοτικοποιημένους στόχους, διασφαλίζοντας την 

θεσμική διάσωση του Πρωτοκόλλου του Κιότου. 

Τα Συμβαλλόμενα μέρη κατέληξαν στην υιοθέτηση μιας 

σημαντικής απόφασης της «Durban Platform», με κύριο 

συστατικό της, την έναρξη της διαπραγματευτικής 

διαδικασίας που θα οδηγούσε στην μελλοντική αποδοχή 

ενός Οδικού Χάρτη. Στόχος του Οδικού Χάρτη, ήταν η 

διαμόρφωση της δέσμευσης των κρατών –μερών για το 

κλίμα μέχρι το 2015, με εφαρμογή το 2020. 
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 Οι συμφωνίες της συνδιάσκεψης του Ντέρμπαν, αποτελούν 

ένα σημαντικό βήμα προς την ανάπτυξη και εξέλιξη της 

κλιματικής πολιτικής παγκοσμίως, με την συμμετοχή των 

ανεπτυγμένων και αναπτυσσόμενων κρατών στην μετά 

Κιότο Περίοδο((UNFCCC/CP/2011/9,2012). 

Διάσκεψη COP18/CMP8. Ντόχα- Κατάρ 

(11&12/2012) 

(UNFCC,2012) 

Αποτέλεσε την κινητήρια δύναμη της συνέχισης των 

διαπραγματεύσεων που είχαν ξεκινήσει από το Μόντρεαλ 

το 2005 και το Μπαλί το 2007. 

Το σημαντικότερο επίτευγμα ήταν η συμφωνία 

τροποποίησης του Πρωτοκόλλου του Κιότο, με την θέσπιση 

των νέων δεσμευτικών στόχων μείωσης των εκπομπών 

αερίων του Θερμοκηπίου για τα βιομηχανικά 

κράτη(UNFCC,2012) 

. 

Διάσκεψη COP19/CMP9 Βαρσοβία – 

Πολωνία 

(11/2013). 

(UNFCC/CP/2013

/3/Add.1,2013). 

 

Ιδρύθηκε ο διεθνής μηχανισμός για απώλειες και ζημίες για 

την στήριξη των αναπτυσσόμενων κρατών τα οποία 

αντιμετωπίζουν ήδη τις συνέπειες της κλιματικής αλλαγής. 

Επίσης, οι μεγάλοι ρυπαντές του πλανήτη (ΗΠΑ, ο 

Καναδάς, η Ρωσία, η Ιαπωνία, η Αυστραλία αλλά και η Ε.Ε) 

έβαλαν σε προτεραιότητα τις πολιτικές τους, αφήνοντας 

στην άκρη το καλό του περιβάλλοντος, ξεχνώντας τις 

υποσχέσεις τους για εθελοντικές μειώσεις εκπομπών αερίου 

του θερμοκηπίου άνω του 30%, καλυπτόμενοι πίσω από τον 

στόχο του 20-20- 20(UNFCC/CP/2013/3/Add.1,2013). 

Διάσκεψη COP 

20/CMP10. 

Λίμα – Περού 

(12/2014) 

(E,P,2014) 

Στόχος της ήταν η σύνταξη ενός σχεδίου 

διαπραγματευτικού κειμένου, το οποίο θα αποτελούσε την 

θεμελιώδη βάση  για την συνέχιση των διαπραγματεύσεων 

στην Συνδιάσκεψη του Παρισιού (COP 21), το έτος 2015. 

Στόχο της αποτελεί και η δέσμευση των ανεπτυγμένων 

εθνών να επεκτείνουν την χρηματοδότηση και την 

τεχνολογία τους στις αναπτυσσόμενες χώρες.(E.P.,2014). 
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Σημαντικό στοιχείο της διάσκεψης που την ξεχώρισε από 

τις προηγούμενες είναι το γεγονός ότι θα συμμετέχουν όλες 

οι χώρες και όχι μόνο οι ρυπογόνες.  

Διάσκεψη COP 

21/CMP11. 

Παρίσι –Γαλλία 

(11&12/2015) 

Η Σύνοδος κορυφής του Παρισιού έχει χαρακτηρισθεί ως η 

τελευταία ευκαιρία για την αποτροπή της υπερθέρμανσης 

του πλανήτη. 

Αποτέλεσμα των διαπραγματεύσεων της Συνόδου κορυφής 

ήταν η έγκριση της Συμφωνίας του Παρισιού η οποία ως 

στόχο έχει την διατήρηση της θερμοκρασίας κάτω από 20C, 

την περίοδο μετά το 2020(E.L. ,2016).  

Η Συμφωνία του Παρισιού. 

Η Συμφωνία του Παρισιού για το κλίμα ήταν μια συμφωνία που διαμόρφωσε το νέο πλαίσιο διακυβέρνησης 

για την Κλιματική Αλλαγή, που θα τεθεί σε εφαρμογή μετά το 2020. Αποτελεί μια νομικά δεσμευτική 

συμφωνία, όπου τα Συμβαλλόμενα Κράτη έχουν ορίσει τις δικές τους δεσμεύσεις ανάλογα με τις 

προτεραιότητες τους και τις κοινωνικοοικονομικές συνθήκες τους. 

Η συμφωνία έχει τα εξής βασικά σημεία: α. Τον Μακροπρόθεσμο στόχο, διατήρησης της θερμοκρασίας κάτω 

από 20C, με απώτερο σκοπό τον περιορισμό στο 1,50C. β. Την κατάθεση ολοκληρωμένων σχεδίων δράσης για 

το κλίμα με στόχο την μείωση των εκπομπών τους, γ. την ανά 5ετία συνεισφορά των κυβερνήσεων, με σκοπό 

τον καθορισμό των στόχων. δ. την ενημέρωση για την επίτευξη των στόχων, ε. Η αλληλεγγύη των 

αναπτυγμένων κρατών προς τις αναπτυσσόμενες, προκειμένου να μειώσουν τις εκπομπές και να ενισχυθούν 

έναντι της Κλιματικής Αλλαγής(E.L.,2016). 

Διάσκεψη 

 των Ην. Εθνών 

COP22/CMP12. 

(UN,2016) 

Μαρακές – Μαρόκου 

(11/2016) 

Η πρώτη Δεσμευτική συμφωνία μετά την Συμφωνία του 

Παρισιού.  

Στόχος να εφαρμοστεί η Συμφωνία του Παρισιού και να 

περιοριστεί η αύξηση της θερμοκρασίας στον 1,50C. 

Θέματα που απασχόλησαν την διάσκεψη: α. το ζήτημα της 

Λειψυδρίας, της καθαριότητας και της βιωσιμότητας των 

υδάτων ένα καίριο πρόβλημα ειδικά για τις υποανάπτυκτες 

χώρες. β. Η ανάγκη μείωσης των εκπομπών των αερίων 

του θερμοκηπίου και η χρήσης πηγών ενέργειας με 

χαμηλές εκπομπές άνθρακα.(UN,2016) 
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Διάσκεψη  

των Ην. Εθνών 

(COP23/CMP13). 

(E K,2017) 

Βόννη – Γερμανία 

(11/2017) 

Κύριο στόχο αποτελεί η μείωση της θερμοκρασίας 

περισσότερο από 2 0C . 

Διαπιστώθηκε ότι ο  κόσμος είναι ενωμένος για την 

καταπολέμηση της αλλαγής του κλίματος. Επίσης, 

σημαντική πρόοδος σημειώθηκε με το εγχειρίδιο 

κανόνων, δηλαδή με τις εκτελεστικές διατάξεις της 

συμφωνίας του Παρισιού(E K,2017). 

Διάσκεψη του ΟΗΕ για 

την κλιματική αλλαγή 

στο (COP24/CMP14). 

(E K,2018) 

Κατοβίτσε- Πολωνία 

(11/2018) 

Κύριο στόχο αποτελεί η εκπόνηση και η έγκριση 

δεσμευτικών αποφάσεων που θα εξασφαλίσουν την 

εφαρμογή της Συμφωνίας των Παρισίων(E K,2018).   

 

Διάσκεψη των 

Ηνωμένων Εθνών (COP 

25/CMP15).(E K,2019) 

Μαδρίτη- 

Ισπανία,2019- 

Κύριο στόχο αποτελεί η συγκράτηση της υπερθέρμανσης 

του πλανήτη κάτω από 1,50C .  

Η Διάσκεψη δεν κατέληξε σε συμφωνία(E.K.,2019). 

Διάσκεψη των  

Ηνωμένων Εθνών (COP 

26).(U.N.,2021) 

Γλασκώβη - 

Ηνωμένου 

Βασιλείου(11/2021 

Οι κύριοι στόχοι της συνόδου είναι i) η δέσμευση για πιο 

φιλόδοξους στόχους που θα αποβλέπουν στην μείωση των 

εκπομπών αερίων του θερμοκηπίου έως το 2030, ii)η λήψη 

μέτρων προσαρμογής στις επιπτώσεις της Κλιματικής 

Αλλαγής iii) η αύξηση της χρηματοδότησης στις 

αναπτυσσόμενες χώρες της δράσης για το κλίμα. 

Κύριο στόχο αποτελεί η συγκράτηση της υπερθέρμανσης 

του πλανήτη κάτω από 1,5 0C   (U.N.,2021). 

 

Σημείωσε σημαντική πρόοδο, με σημαντικότερα σημεία 

την α. Αύξηση των κονδυλίων για τις αναπτυσσόμενες 

χώρες με στόχο την αντιμετώπιση της Κλιματικής 

Αλλαγής β. την έγκριση της παγκόσμιας δέσμευσης για το 

μεθάνιο γ. την ολοκλήρωση των εγχειριδίων κανόνων του 

Παρισιού. 
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Διάσκεψη των 

Ηνωμένων Εθνών 

(COP 27/CMP17)(Ε.Σ. 

2022) 

 

Σαρμ  ελ-Σέιχ  - 

Αίγυπτος (2022). 

 

 

Στη Διάσκεψη τέθηκαν  τέσσερις στόχοι:  

Μετριασμός: συγκράτηση της υπερθέρμανσης του 

πλανήτη κάτω από 1,50C  

Προσαρμογή: Κατάρτιση ενός ενισχυμένου σχεδίου 

δράσης για την προσαρμογή. 

Χρηματοδότηση: Στήριξη των αναπτυσσόμενων χωρών 

κατά των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής. 

Συνεργασία :Εκπροσώπηση όλων των εμπλεκόμενων 

φορέων.  

Αποτελέσματα της Διάσκεψης είναι η δημιουργία ενός 

ταμείου ειδικού σκοπού, προκειμένου να καλυφθούν  οι 

απώλειες και οι ζημιές των ευάλωτων χωρών από την 

Κλιματική Αλλαγή (Ε.Σ. 2022). 

 

II. Ευρωπαϊκή Πολιτική για την Κλιματική Αλλαγή. 

Η Ευρωπαϊκή Ένωση θεωρεί ότι η Κλιματική Αλλαγή αποτελεί πρόβλημα όλων των χωρών 

χωρίς όρια συνόρων. Το κλειδί για την αντιμετώπιση της Κλιματικής αλλαγής είναι το 

Περιβάλλον και η Βιωσιμότητά του. Αρχικά, η έννοια της Κλιματικής Αλλαγής δεν υπήρχε ως 

όρος στην Ευρωπαϊκή Ένωση. Η εφαρμογή μιας σειράς Ευρωπαϊκών πολιτικών με 

ενσωματωμένο τον όρο του Περιβάλλοντος άρχισε από την δεκαετία του 70΄και μετά. Ενώ ο 

όρος της κλιματική αλλαγής εντάχθηκε για πρώτη φορά στην πολιτική ατζέντα της κοινότητας 

στην δεκαετία του ’90 (Αβράμη, Λ.,2015).  

Η Ευρωπαϊκή Ένωση ακολούθησε μια σειρά πολιτικών δράσεων για την διαχείριση του 

κινδύνου της Κλιματικής Αλλαγής, που αφορά τον μετριασμό και την προσαρμογή στον τομέα 

της Κλιματικής Αλλαγής. Έτσι, με την πολιτική μετριασμού επιδιώκει να αντιμετωπίσει τα 

αίτια της κλιματικής αλλαγής μέσω της μείωσης ή του περιορισμού των εκπομπών αερίων του 

θερμοκηπίου και της ενίσχυσης των φυσικών δεξαμενών αποθήκευσης  των αερίων του 

θερμοκηπίου. Ενώ με την προσαρμογή στοχεύει στην πρόβλεψη των συνεπειών της κλιματικής 

αλλαγής και την λήψη των κατάλληλων μέτρων για την ενίσχυση της ανθεκτικότητας των 

περιοχών στις επιπτώσεις της κλιματικής αλλαγής και στην αύξηση της ικανότητάς τους να 

αντιστέκονται στους κινδύνους που επιφέρει η κλιματική αλλαγή (E.U.,2017). 
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Πίνακας 2- Ευρωπαϊκές πολιτικές και πλαίσια για την Κλιματική Αλλαγή.  

Οι Ευρωπαϊκές πολιτικές και πλαίσια για την Κλιματική Αλλαγή 

 Ι Πρωτόκολλο του Κιότο(UN,1997) 

Π
ολ

ιτ
ικ

ές
 μ

ετ
ρι

α
σμ

ού
 

 

 

 

 

 

Στόχος, η μείωση των εκπομπών κατά 

8%  το χρονικό διάστημα από 2008 

μέχρι 2012, σε σύγκριση με τις 

εκπομπές του έτους 1990 

Υιοθέτηση μηχανισμού "Προγράμματα από 

Κοινού" για συλλογικό υπολογισμό των 

δεσμεύσεων για μείωση των εκπομπών 

αερίων του θερμοκηπίου 

α Ευρωπαϊκό Σύστημα Εμπορίας Δικαιωμάτων Εκπομπών και η χρήση των 

ευέλικτων μηχανισμών ( Οδηγία 2003/87/ΕΚ)(EL,2003) 

Στόχος η οικονομικά συμφέρουσα μείωση των εκπομπών των κρατών –μελών.  

 

β 

 

Το Ευρωπαϊκό Πρόγραμμα για την Αλλαγή του  Κλίματος (ΕΠΑΚ): Οικοδόμηση 

της Ευρωπαϊκής Πολιτικής για την κλιματική αλλαγή.  

 

 

 

 

 

Διαβούλευση μεταξύ 

διαφόρων  φορέων με 

στόχο την  δημιουργία 

στρατηγικής για  

υλοποίηση των στόχων του  

Πρωτοκόλλου 

Προώθηση μιας 

στρατηγικής για την  

υλοποίηση του 

Πρωτοκόλλου του Κιότο 

Μέτρα πολιτικής για 

μείωση  

εκπομπών αερίων του 

θερμοκηπίου. σε ποσοστό 

τουλάχιστον 50% έναντι 

των επιπέδων του 1990, 

μέχρι το 2050. 

ΙΙ Νέα Ευρωπαϊκή Στρατηγική  για την κλιματική αλλαγή και την ενέργεια 

«Ευρώπη 2020» 

Προωθεί την έξυπνη , βιώσιμη και χωρίς αποκλεισμούς ανάπτυξη , μέσω μιας σειράς 

στόχων με τους οποίους οι δράσεις και οι πολιτικές της ΕΕ να συγκλίνουν. 
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Επίτευξη στόχων της 

οδηγίας «20/20/20». 

Δημοσίευση του «Χάρτη πορείας 

για τη μετάβαση σε μια 

ανταγωνιστική οικονομία 

χαμηλών επιδόσεων 

ανθρακούχων 

εκπομπών το 2050» 

Εμβληματική 

Πρωτοβουλία για 

«Αποδοτική Χρήση των 

Πόρων 

της Ευρώπης» 

«Οδηγία  20-20-20»(Επιτροπή Ευρωπαϊκών κοινοτήτων (COM/2008/0781),2009) 

Μείωση των εκπομπών 

αερίων του θερμοκηπίου 

τουλάχιστον κατά 20%, 

σε σχέση με τις εκπομπές 

του 1990 

Αύξηση κατά 20% του 

ποσοστού χρήσης 

ανανεώσιμων πηγών 

ενέργειας (αιολική, 

ηλιακή, βιομάζα κ.λπ.) 

Βελτίωση της ενεργειακής 

απόδοσης , με περιορισμό 

της κατανάλωσης ενέργειας 

κατά 

20%, σε σχέση με τα 

επίπεδα που προβλέπονται 

για το 2020. 

Π
ολ

ιτ
ικ

ές
 Π

ρο
σα

ρμ
ογ

ής
 

Ι Λευκή Βίβλος(EL,2009) 

 Στόχος η προώθηση 

στρατηγικών με σκοπό 

την αύξηση της 

ανθεκτικότητας στην 

κλιματική αλλαγή. 

Προαγωγή στρατηγικών 

προσαρμογής για 

την κλιματική αλλαγή 

Ανάπτυξη μιας συνολικής 

στρατηγικής 

προσαρμογής από το 2013 

και μετά 

ΙΙ Πολιτική Συνοχής(Ευρωπαϊκό Κοινοβούλιο,2021) 

 Στόχος η οικονομική και 

κοινωνική ανάπτυξη, που 

αποσκοπεί στην μείωση ή 

εξάλειψη των ανισοτήτων των 

κρατών μελών της 

Χρηματοδότηση μέτρων 

μετριασμού 

επιπτώσεων κλιματικής 

αλλαγής 

Ενίσχυση της 

προσαρμοστικότητας 

των 

περιφερειών 

 

Η Ευρωπαϊκή Ένωση (ΕΕ) εξαιτίας της ανομοιογένειας και της ποικιλομορφίας των δασικών 

οικοσυστημάτων του Ευρωπαϊκού χώρου, δεν  μπορούσε να εφαρμόσει μια ενιαία κοινή 

δασική πολιτική για την διαχείριση και την προστασία τους. Όμως, τα τελευταία χρόνια, η 

ανάγκη αναχαίτισης της Κλιματικής Αλλαγής καθώς και η ανάγκη αποκατάστασης όλων των 
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υποβαθμισμένων δασικών οικοσυστημάτων, από πυρκαγιές και διάφορες μορφές ρύπανσης 

οδήγησε στην υιοθέτηση της θέσπισης νομοθετικών κειμένων για την διαχείριση των δασικών 

οικοσυστημάτων.  

Έτσι η Ευρωπαϊκή Ένωση θέσπισε τις Στρατηγικές για τα δάση όπως περιγράφονται στον 

παρακάτω πίνακα, καθιερώνοντας ένα πλαίσιο ενεργειών που προσβλέπουν στην αειφόρο 

διαχείριση  τους. 

Πίνακας 3- Ευρωπαϊκές Δασικές Πολιτικές για τα δάση. 

 Ευρωπαϊκές Δασικές Πολιτικές για τα δάση 

1 Στρατηγική για τα δάση (1998)( ΕΠΙΤΡΟΠΗ ΤΩΝ ΕΥΡΩΠΑΪΚΩΝ ΚΟΙΝΟΤΗΤΩΝ,1998). 

 Στόχος η ενίσχυση της αειφόρου ανάπτυξης και διαχείρισης των δασών. 

2 Νέα Δασική Στρατηγική για τα Δάση και τον Δασικό Τομέα(2013) (Ευρωπαϊκή 

Επιτροπή,2014) 

 Η νέα δασική στρατηγική εφαρμόζει την: α. Αειφόρο Διαχείριση των Δασών, 

 β. Αποτελεσματική χρήση των πόρων, γ. Προώθηση της Αειφόρου δασικής παραγωγής , 

στοχεύοντας στην εξισορρόπηση των δασικών λειτουργιών, προκειμένου να παρέχουν ζωτικής 

σημασίας υπηρεσίες, 

3 Νέα Δασική Στρατηγική της ΕΕ για το 2030(2021) (Ευρωπαϊκή Επιτροπή,2021) 

 Η νέα Δασική Στρατηγική της Ευρωπαϊκής Ένωσης αναγνωρίζει τον πολύ σημαντικό και καίριο 

ρόλο των δασών στην προστασία του κλίματος και της βιοποικιλότητας  και στον μετριασμό της 

κλιματικής αλλαγής με στόχο τη συμβολή τους στην επίτευξη της βιώσιμης και κλιματικά 

ουδέτερης οικονομία. Βασίζεται στην Ευρωπαϊκή Πράσινη Συμφωνία και στην στρατηγική της ΕΕ 

για την Βιοποικιλότητα με ορίζοντα το 2030, στοχεύοντας  στην απελευθέρωση του δυναμικού 

πολυλειτουργικού  ρόλου των δασών, και αποσκοπώντας στην επίτευξη μιας βιώσιμης και 

κλιματικά ουδέτερης οικονομίας μέχρι το 2050, προστατεύοντας παράλληλα τα δασικά 

οικοσυστήματα(COM,2021). 

  Επίσης, η Ευρωπαϊκή Ένωση, για την δασική πολιτική των δασών της με στόχο την 

προστασία τους και την προώθηση της αειφόρου διαχείρισης τους,  πραγματοποίησε από 

την δεκαετία ’90 (1990) μέχρι το 2021, οχτώ (8) Υπουργικές Διασκέψεις στο πλαίσιο της 

Ευρώπης των δασών το οποίο στην συνέχεια ονομάστηκε ως «FOREST EUROPE» 

(Ευρωπαϊκή Επιτροπή,2015). 
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Πίνακας 4 – Υπουργικές   Διασκέψεις   στο πλαίσιο της Ευρώπης των δασών  (FOREST EUROPE) 

 «FOREST EUROPE». 

1η 
Υπουργική Διάσκεψη 

(Στρασβούργο, 1990) 

Αφιερωμένη στην Δασική Παρακολούθηση, προστασία και 

έρευνα, 

2η 
Υπουργική Διάσκεψη 

(Ελσίνκι, 1993) 

Ασχολήθηκε κυρίως με την αειφόρο διαχείριση των δασών, 

τη διαφύλαξη της δασικής βιοποικιλότητας, τη σχέση 

δάσους – κλίματος και τη δασοκομία στις χώρες της 

κεντρικής και Ανατολικής Ευρώπης, 

3η 
Υπουργική Διάσκεψη 

(Λισαβόνα, 1998) 

Ασχολήθηκε με  τις κοινωνικοοικονομικές πτυχές του 

Ευρωπαϊκού δασικού τομέα, τα κριτήρια και τους δείκτες 

για την αειφόρο δασική διαχείριση καθώς και τη διαφύλαξη 

της βιοποικιλότητας των δασών και της ποικιλομορφίας του 

δασικού τοπίου 

4η 
Υπουργική Διάσκεψη (Βιέννη,  

2003) 

Αφορούσε κυρίως την ενσωμάτωση της αειφόρου 

διαχείρισης των δασών στο ευρύτερο πλαίσιο της αειφόρου 

ανάπτυξης 

5η 
Υπουργική Διάσκεψη 

(Βαρσοβία, 2007) 

Συζητήθηκαν δύο κύρια θέματα, η  σχέση μεταξύ δασών, 

ξυλείας και ενέργειας, και η σχέση μεταξύ δασών και 

υδάτων 

6η 
Υπουργική Διάσκεψη 

(Όσλο της Νορβηγίας, 2011) 

Καθορίστηκαν οι Ευρωπαϊκοί στόχοι για το 2020 σχετικά 

με την προστασία και την αειφόρο διαχείριση των δασών 

και αποφασίστηκε η  έναρξη των διαπραγματεύσεων με 

στόχο τη σύναψη νομικά δεσμευτικής συμφωνίας για τα 

δάση στην Ευρώπη. 

7η 
Υπουργική Διάσκεψη, (Μαδρίτη, 

2015) 

Συζητήθηκαν θέματα όπως :α. Πράσινη Οικονομία - 

κοινωνικές πτυχές της αειφόρου διαχείρισης των δασών, 

β)Προστασία των δασών σε ένα μεταβαλλόμενο 

περιβάλλον γ)το μέλλον της Forest Europe. 

8η 

Υπουργική Διάσκεψη 

(Μπρατισλάβα - Σλοβακίας, 

2021) 

Δεσμεύτηκαν για την εφαρμογή στρατηγικών για την 

προσαρμογή των δασών στην κλιματική αλλαγή μέσω 

προγραμμάτων εθνικής εμβέλειας για τα δάση ή 

ισοδυνάμων ή άλλων σχετικών μέτρων, 
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συμπεριλαμβανομένης, κατά περίπτωση, της χρήσεως 

σχετικών χρηματοδοτικών μηχανισμών. 

 

2.5 Κλιματική αλλαγή και διαχείριση 

Οι αλλαγές που συμβαίνουν στο παγκόσμιο κλίμα επηρεάζουν την υγεία των δασικών 

οικοσυστημάτων(Thomas et al, 2021). Ως μακρόβια οικοσυστήματα, είναι αρκετά ευαίσθητα 

στις μακροπρόθεσμες αλλαγές του κλίματος (Keenan, 2015). Έτσι, ενώ διαθέτουν τους 

κατάλληλους φυσικούς μηχανισμούς προσαρμογής στις διάφορες μεταβολές, απειλές που 

δέχονται στο πέρασμα των ετών, χωρίς ανθρώπινη παρέμβαση. Οι έντονες σε ρυθμό και ένταση 

αλλαγές του κλίματος απαιτούν  την εφαρμογή των κατάλληλων διοικητικών- οικονομικών-

νομικών-κοινωνικών και τεχνικών μέτρων στο πλαίσιο της διαχείρισης τους προκειμένου να 

διατηρήσουν την ακεραιότητά τους, η οποία είναι απαραίτητη για την διατήρηση και της 

κοινωνικής ευημερίας (FAO, 2013;Χρυσοπολίτου &. Ντάφης, 2014; Vadell, et, al, 2022). 

Σ΄ ένα κλίμα που μεταβάλλεται συνεχώς η διατήρηση της ζωτικότητας και της βιωσιμότητας 

των δασικών οικοσυστημάτων (ΔΟ), απαιτεί την εφαρμογή των κατάλληλων δασοκομικών 

μεθόδων που ελαχιστοποιούν ή αποφεύγουν την απειλή αυξάνοντας ή μη την αντοχή και 

ανθεκτικότητα των οικοσυστημάτων στις κλιματικές αλλαγές, όπως η ξηρασία και οι διάφορες 

ασθένειες (Keenan,2015; Morris, et al, 2016). 

Ο Μετριασμός (Μ) από την μια και η Προσαρμογή (Π), από την άλλη, αποτελούν τις δύο 

καίριες απαντήσεις στην Κλιματική Αλλαγή (ΚΑ) (FAO, 2013). Ο όρος προσαρμογή 

προσδιορίζεται με βάση τις ενέργειες και τις παρεμβάσεις που θα επιλεχθούν να εφαρμοστούν 

στα φυσικά ή στα ανθρωπογενή οικοσυστήματα προκειμένου να επιτευχθεί η αντιστάθμιση 

των επιπτώσεων από την μεταβολή του κλίματος (ICPP,2007; FAO, 2013; McGann, et al, 

2022). Από την άλλη, ως μετριασμός των επιπτώσεων, ορίζεται το σύνολο των δράσεων που 

στοχεύουν στον περιορισμό των αρνητικών επιπτώσεων είτε μέσω της σταθεροποίησης ή και 

της μείωσης των εκπομπών των αερίων του θερμοκηπίου (GHG) είτε μέσω της αύξησης των 

δυνατοτήτων απορρόφησης και αποθήκευσης των αερίων της κλιματικής αλλαγής (IPCC,2007; 

FAO, 2013; Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014). Ο μετριασμός των αρνητικών επιπτώσεων από 

την ΚΑ στα δασικά οικοσυστήματα απαιτεί την λήψη ειδικών διαχειριστικών μέτρων έγκαιρα. 

Τα αποτελέσματα των δράσεων μετριασμού, θα είναι εμφανή στις επόμενες  δεκαετίες, γι’ αυτό 

απαιτείται η εφαρμογή μέτρων προσαρμογής με σκοπό την μείωση της τρωτότητας τους και 
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την παροχή των υπηρεσιών και αγαθών των δασικών οικοσυστημάτων στο διηνεκές 

(Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014). Η διαχείριση των παγκόσμιων δασών μπορεί να 

διαδραματίσει σημαντικό ρόλο για το μετριασμό της κλιματικής αλλαγής αυξάνοντας την 

αποθήκευση CO2 στη βιομάζα της βλάστησης και στο έδαφος (Paradis, et al., 2019; 

Dalmonech, et al, 2022).  

Η (ΚΑ) κλονίζει την ικανότητα των διαχειριστών δασών να επιτύχουν τους τιθέμενους στόχους 

(FAO,2013). Σύμφωνα με τη επιστημονική βιβλιογραφία, οι διαχειριστές των δασικών 

οικοσυστημάτων καλούνται να επιλέξουν και να εφαρμόσουν τις κατάλληλες μακροπρόθεσμες 

δασοκομικές μεθόδους διαχείρισης, αποσκοπώντας στην ελαχιστοποίηση των επιπτώσεων της 

ΚΑ, επηρεάζοντας την χρονική μετάβαση προσαρμογής τους και επιδρώντας θετικά στην 

προστασία και στην διατήρησή της ακεραιότητας των δασικών οικοσυστημάτων 

(Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014; Keenan,2015;Morris, et al, 2016). Οι δασοκομικές μέθοδοι 

διαθέτουν τρεις επιλογές: α. την αντίσταση, β. την ανθεκτικότητα και την γ. απόκριση(Bussoti, 

et al,2015). Έτσι, αν λάβουμε υπόψη και την αβεβαιότητα που πλαισιώνει τόσο το 

χρονοδιάγραμμα, όσο και την ένταση και το εύρος της κλιματικής Αλλαγής καθώς και των 

επιπτώσεων αυτής στα δασικά οικοσυστήματα, η διαδικασία της προσαρμογής της διαχείρισης 

των δασών παρουσιάζει μια μεγάλη ποικιλία προκλήσεων για την διαχείριση, την επιστήμη και 

την πολιτική (White, et. al, 2020).  

Η (Π) ως μια δυναμική και πολυεπίπεδη προσέγγιση (White, et.al, 2020) καθώς και ο 

σχεδιασμός της θεωρούνται σημαντικοί και απαραίτητοι, για τα δασικά οικοσυστήματα τα 

οποία ήδη δέχονται τις επιπτώσεις της κλιματικής αλλαγής και για τον μετριασμό τους δεν  

επαρκεί η εφαρμογή αυστηρών μέτρων για τον έλεγχο των αερίων του θερμοκηπίου 

(Χρυσοπολίτου &. Ντάφης, 2014). Έτσι, κατά την άσκηση της προσαρμοζόμενης διαχείρισης 

λαμβάνονται υπόψη οι μεταβαλλόμενες κλιματικές συνθήκες που υπόκεινται σε συνεχή 

παρακολούθηση με την προσαρμογή των πρακτικών διαχείρισης κάθε φορά στα νέα δεδομένα 

(Χρυσοπολίτου &. Ντάφης, 2014).  

Για το λόγο αυτό, οι υπεύθυνοι λήψης αποφάσεων για την επιτυχή εφαρμογή των στρατηγικών 

προσαρμογής πρέπει να είναι πεπεισμένοι για την ύπαρξη της ΚΑ (Yousefpour & Hanewinkel, 

2015). Επίσης, οι διαχειριστές έχουν βασικό ρόλο στο να εντοπίσουν πιθανά εμπόδια που δρουν 

ανασταλτικά στην προσαρμογή, να αξιολογήσουν, να αναπτύξουν και να εφαρμόσουν την 
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κατάλληλη στρατηγική που θα συνδράμει στην προσαρμογή της διαχείρισης στην ΚΑ (Jandle, 

et.al., 2007; Nelson, et.,al, 2016).  

Κατά τη διαδικασία της διαχείρισης των δασών, της εισροής δηλαδή πρακτικών για την 

επίτευξη ενός συγκεκριμένου στόχου, διαπιστώθηκε ένα σημαντικό κενό μεταξύ της 

επιστημονικής πληροφορίας σχετικά με την ευπάθεια και την προσαρμογή στην κλιματική 

αλλαγή και της ενσωμάτωσης της πληροφορίας στα σχέδια και τις πρακτικές της διαχείρισης 

(Janowiak,et al,2014). Ως αποτέλεσμα αυτού, κατά την διαδικασία του σχεδιασμού και της 

λήψης αποφάσεων, σχετικά με τις μεθόδους διαχείρισης που θα εφαρμοστούν στα δασικά 

οικοσυστήματα, κρίνεται απαραίτητη η ενσωμάτωση των δεδομένων για το κλίμα καθώς και 

τα αποτελέσματα των σχετικών επιστημονικών μελετών για τις μεθόδους διαχείρισης των 

δασικών οικοσυστημάτων(Carlton, et al, 2014; Dalmonech, et al, 2022).  

Το πλαίσιο Αντιμετώπισης της Κλιματικής Αλλαγής, είναι μια διαδικασία που μπορεί να 

χρησιμοποιηθεί για την ενσωμάτωση των αλλαγών, εξαιτίας του κλίματος, στην διαχείριση και 

για να βοηθήσει τα οικοσυστήματα να προσαρμοστούν στις αναμενόμενες επιπτώσεις της 

κλιματικής αλλαγής (Janowiak,et al, 2014). Η εφαρμογή του βασίζεται σε δύο ιδέες : α)Δεν 

υπάρχει ένας ενιαίος τρόπος διαχείρισης που μπορεί να εφαρμοστεί στην διαχείριση όλων των 

δασικών οικοσυστημάτων για την αντιμετώπιση της κλιματικής αλλαγής, εξαιτίας της 

πολυπλοκότητας και της αβεβαιότητας που χαρακτηρίζουν την προαναφερθείσα και β) Οι 

διαφορές στους στόχους και στις αξίες διαχείρισης θα έχει ως αποτέλεσμα την εφαρμογή μιας 

ποικιλίας ενεργειών προσαρμογής (Janowiak,et al, 2014). 

Η διαχείριση των δασών για την διατήρηση ή την ενίσχυση της αποθήκευσης του άνθρακα στο 

οικοσύστημα γίνεται ένας από τους πιο σημαντικούς στόχους της, σύμφωνα και με την 

επιστημονική βιβλιογραφία(Ontl, et al, 2020). Έτσι, στις Ηνωμένες Πολιτείες επισημαίνουν 

την σπουδαιότητα της αναγέννησης  των δασών. Τονίζουν, επιπρόσθετα, την  σπουδαιότητα 

της αναδάσωσης και την συνδρομή της στην αύξηση της ποσότητας του άνθρακα, στην 

βιομάζα του υπεδάφους, καθώς και της ποσότητας του άνθρακα εντός των εδαφών(Ontl, et al, 

2020).  Στόχος τους,  είναι η προστασία των δασών και η αποφυγή της αλλαγής χρήσης τους 

και γενικά η όσο το δυνατόν μεγαλύτερη μείωση της διαταραχής των δασικών οικοσυστημάτων 

και των εκπομπών του άνθρακα με την ταυτόχρονη αύξηση του ποσοστού δέσμευσης του 

άνθρακα με την κατάλληλη δασική ανάπτυξη μέσω της εφαρμογής των κατάλληλων 

στρατηγικών. Η επιλογή των κατάλληλων μελλοντικών πρακτικών για την διαχείριση του 



51 
 

δασικού άνθρακα απαιτεί την γνώση και την αναγνώριση  των επιρροών των κλιματικών 

αλλαγών στα δασικά οικοσυστήματα (Ontl, et al, 2020).  Έτσι, στο πλαίσιο διαχείρισης του 

άνθρακα των δασών για την αντιμετώπιση των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής, 

ενσωματώνεται η γνώση των επιστημόνων για τις επιπτώσεις της κλιματικής αλλαγής και τον 

σχεδιασμό των πρακτικών διαχείρισης των δασών, αποβλέποντας τόσο στην διατήρηση των 

υπαρχόντων ποσοστών άνθρακα, όσο και στην βελτίωση, ενδυνάμωση της μελλοντικής 

ικανότητας των δασών να δεσμεύουν άνθρακα (Ontl, et al, 2020). Οι στρατηγικές 

περιλαμβάνουν α) την προστασία, την διατήρηση και την αύξηση της έκτασης που καλύπτουν 

τα δασικά οικοσυστήματα, β) την διατήρηση των βασικών οικολογικών λειτουργιών των 

οικοσυστημάτων, γ) την ελαχιστοποίηση και εξάλειψη των φυσικών διαταραχών και συνεπώς 

της απώλειας του άνθρακα, δ) την προστασία και υποβοήθηση των διαταραγμένων δασικών 

οικοσυστημάτων, ε) την προστασία των δασικών οικοσυστημάτων με διατήρηση των 

αποθεμάτων άνθρακα και στ) την διατήρηση ή τον εμπλουτισμό των δασικών οικοσυστημάτων 

με είδη που αυξάνουν την δέσμευση των αποθεμάτων άνθρακα (Ontl, et al, 2020). 

Σύμφωνα με έρευνα που έγινε στις Ηνωμένες Πολιτείες της  Αμερικής, επισημάνθηκε ότι η 

σχέση μεταξύ της ενίσχυσης της ανθεκτικότητας των δασών και της αντιμετώπισης της 

κλιματικής αλλαγής είναι αμφίδρομη. Οι δασικοί υπάλληλοι θεωρούν ότι συγκεκριμένες 

επιτόπιες οδηγίες θα βοηθήσουν τους διαχειριστές των δασικών οικοσυστημάτων να 

αντεπεξέλθουν στις συνεχόμενες προκλήσεις της κλιματικής αλλαγής. Επίσης, θεωρούν 

σημαντική υποστήριξη την παροχή δεδομένων, κατόπιν εφαρμοσμένης έρευνας, για 

συγκεκριμένες περιοχές προκειμένου να βελτιωθεί – προσαρμοστεί η διαχείριση 

συγκεκριμένων περιοχών. Επιτακτική κρίνεται η ανάγκη περισσότερης εκπαίδευσης καθώς και 

η ανάγκη για πιο συγκεκριμένες κατευθύνσεις (Laatsch & Ma, 2015). Επιπλέον, σημαντική 

θεωρείται και η δημιουργία πλατφόρμας εντός του Εθνικού Δασικού Συστήματος, υποστήριξης 

και ενδυνάμωσης των διαχειριστών, μέσω της οποίας οι διαχειριστές των δασών θα μπορούν 

να ανταλλάξουν πληροφορίες και να αποκτήσουν νέες γνώσεις σε σχετικά θέματα διαχείρισης 

(Laatsch & Ma, 2015). 

Οι διαχειριστές των δασών στις βορειοανατολικές Πολιτείες της Αμερικής προσπαθούν να 

διαχειριστούν την αλλαγή του κλίματος με διάφορες πρακτικές προσαρμογής που έχουν σχέση 

με την αντίσταση και την ανθεκτικότητα των οικοσυστημάτων. Οι πρακτικές αντίστασης 

(αραίωση) αποβλέπουν στην ελαχιστοποίηση των επιπτώσεων των κλιματικών διαταραχών  

και στην διατήρηση της ισορροπίας των δασικών συνθηκών αποτελώντας μέρος της 
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εφαρμοζόμενης διαχείρισης των δασοκόμων. Οι πρακτικές ανθεκτικότητας (η αύξηση δλδ της 

ποικιλότητας των ειδών) έχουν στόχο την ενίσχυση της ικανότητας του δάσους να ανακάμψει 

εντός των φυσικών του ορίων. Πρόκειται για οικείες πρακτικές στους επαγγελματίες της 

διαχείρισης και βασίζονται στις οικολογικές αρχές. Οι πρακτικές μετάβασης (υποβοηθούμενη 

μετανάστευση) διευκολύνουν την αλλαγή των δασικών συνθηκών και ενθαρρύνουν τις 

προσαρμοστικές αντιδράσεις σε μελλοντικές περιβαλλοντικές καταστάσεις. Μελέτες έχουν 

επισημάνει ότι ένας συνδυασμός πρακτικών προσαρμογής βελτιώνει την ποικιλομορφία των 

λειτουργιών του οικοσυστήματος, καθώς και την συνδεσιμότητα των δασικών 

οικοσυστημάτων, επιτρέποντας την γρηγορότερη ανάκαμψη των δασικών οικοσυστημάτων 

από τις διαταραχές των κλιματικών μεταβολών (McGann, et, al, 2022). 

Οι δασολόγοι του Νότου της Αμερικής, προκειμένου να αντεπεξέλθουν στις νέες απαιτήσεις 

της διαχείρισης, βασίζονται στην συνεχή εκπαίδευση και στην ενημέρωση για τις νέες 

προτάσεις και για τις νέες λύσεις διαχείρισης που τους παρέχουν τα ερευνητικά ιδρύματα 

(Morris, et al, 2016). Έρευνα στις μεσοδυτικές περιοχές της Αμερικής, έδειξε ότι η 

ενσωμάτωση των πληροφοριών για το κλίμα, με την βοήθεια των ειδικών δασικών υπαλλήλων, 

στη διαχείριση των δασών, δύναται να βοηθήσει τους ιδιοκτήτες των δασών, να 

ελαχιστοποιήσουν τον κίνδυνο οικονομικής απώλειας και να βελτιώσουν την λήψη 

αποφάσεων(Carlton, et. al, 2013). 

Στο Κεμπέκ, του Καναδά,  η διαχείριση του πλούσιου δασικού πλούτου στηρίζεται στην 

βιώσιμη διαχείριση και στην εναρμόνιση των διαφόρων δασικών χρήσεων, όπως η αναψυχή 

και η διατήρηση της βιοποικιλότητας. Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων με βάση 

την διατήρηση των λειτουργιών του οικοσυστήματος μακροπρόθεσμα, έχει ως στόχο την 

μείωση των διαφορών μεταξύ των φυσικών και των διαχειριζόμενων τοπίων (Paradis, et al., 

2019). Έτσι οι εφαρμοζόμενες απλές πρακτικές όσο και οι νέοι στόχοι της δέσμευσης άνθρακα 

στα δάση και στα προϊόντα τους θα πρέπει να απαιτούν την διατήρηση των γηραιότερων 

συστάδων (ως σημαντικές δεξαμενές άνθρακα), και του νεκρού ξύλου καθώς και την 

προστασία της φυσικής αναγέννησης (Paradis, et al., 2019).Έτσι λοιπόν, για την συμβολή στον 

μετριασμό της κλιματικής αλλαγής καθώς και για την διαχείριση με βάση το οικοσύστημα 

θεωρούνται απαραίτητες οι στρατηγικές προστασίας και διατήρησης των δασών καθώς και οι 

συνθήκες, συνεχούς κάλυψης των εδαφών (Paradis, et al., 2019). Η δασοκομία συνεχούς 

κάλυψης ως μια εναλλακτική πρακτική, προβλέπει την απομάκρυνση των  μεγαλύτερων και 

των πιο καχεκτικών δένδρων της συστάδας, αφήνοντας τα νεότερα και  πιο υγιή δένδρα που 
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έχουν μεγαλύτερες δυνατότητες ανάπτυξης και δέσμευσης άνθρακα συμβάλλοντας στον 

μετριασμό της ΚΑ(Paradis, et al., 2019). Η αύξηση των φυσικών διαταραχών, όπως πυρκαγιές, 

ξηρασίες, καταστροφές από έντομα, εξαιτίας των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής, 

επιφέρουν θνησιμότητα στα δασικά οικοσυστήματα και προκαλούν ανησυχίες σχετικά με τις 

δυνατότητες προσαρμογής τους να διατηρήσουν τις υπηρεσίες τους. Η αναγέννηση θεωρείται 

ζωτικής σημασίας και περιλαμβάνει την δυνατότητα προσαρμογής των δασών σε νέες 

περιβαλλοντικές συνθήκες, ενώ θεωρείται και ευαίσθητη στις αλλαγές του κλίματος  (Konig, 

et al, 2022).H επέκταση της έκτασης των δασών, της χερσαίας δεξαμενής άνθρακα, αποτελεί 

μια σημαντική στρατηγική που συμβάλλει στον μετριασμό της αύξησης του CO2 (διοξειδίου 

του άνθρακα) της ατμόσφαιρας (VijayaVenkataRaman, et al, 2012). 

Η συνύπαρξη του ανθρώπου με την φύση, έχει διαμορφώσει τα ευρωπαϊκά τοπία, 

σχηματίζοντας ένα σύνθετο, ετερογενές μωσαϊκό διαφόρων εκτάσεων με διαφορετικούς 

βαθμούς φυσικότητας. Έτσι, τα καλά διατηρημένα δάση παλιάς ανάπτυξης που περιορίζονται 

σε συγκεκριμένες περιοχές φιλοξενούν ηλικιωμένα δένδρα, με  πλούσια οικολογική  αξία, 

παρέχοντας συντήρηση της βιοποικιλότητας, μακροχρόνια αποθήκευση άνθρακα και 

μοναδικότητα στο τοπίο, με μεγάλη αντοχή στην υπερθέρμανση του κλίματος, γεγονός το 

οποίο πρέπει να ληφθεί υπόψη κατά την διαχείριση των δασών (Colangelo, et al, 2021).  

Η Ευρωπαϊκή Ένωση, όσον αφορά την επίτευξη των στόχων της Συμφωνίας του Παρισιού για 

το κλίμα, έχει θέσει φιλόδοξους στόχους για την ουδετερότητα του άνθρακα, οι οποίοι 

απαιτούν την ενίσχυση των δασικών καταβοθρών, όπως  φυτική βιομάζα και έδαφος (Makipaa, 

et al, 2022). 

Τα δάση της Ευρώπης, κατά την διάρκεια του 20ου αιώνα, έχουν δεχθεί σημαντικές επιπτώσεις 

από την ΚΑ που συνεχίζονται και τον 21ο αιώνα. Ο ρυθμός των αλλαγών στο περιβάλλον 

απαιτεί την εφαρμογή  στρατηγικών προσαρμογής, με στρατηγικές μετριασμού, για την 

διατήρηση της έκτασης των δασών και την εξασφάλιση της ανθεκτικότητας των 

οικοσυστημάτων (Thomas, et al, 2022). Τα δάση της κεντρικής Ευρώπης θεωρούνται 

περισσότερο ευάλωτα στην ξηρασία εξαιτίας της κλιματικής αλλαγής. Έτσι, οι διαχειριστές 

προκειμένου να αυξήσουν την ανθεκτικότητα τους θα πρέπει να προβούν σε ενδυνάμωση της 

φυσικής εξέλιξης των οικοσυστημάτων με την εισαγωγή ειδών με λιγότερες απαιτήσεις σε 

νερό. Ενώ σε Ευρωπαϊκό επίπεδο έχουν τεθεί δείκτες για την αειφόρο διαχείριση των δασών, 

η κάθε χώρα εφαρμόζει τις δικές της μεθόδους, πρακτικές διαχείρισης που  στερούνται και 
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επιστημονικής τεκμηρίωσης (Vadell, et, al, 2022). Στις χώρες της Ευρωπαϊκής Ένωσης, 

προτεραιότητα έχει η μείωση της ποσότητας των εκπομπών του διοξειδίου του άνθρακα 

(CO2)προκειμένου να επιτευχθεί η κλιματική σταθερότητα έως τον επιθυμητό στόχο του 2050. 

Έτσι,  οι πολιτικές διαχείρισης που εφαρμόζονται στοχεύουν στην δημιουργία βιώσιμων και 

ανθεκτικών δασών στις αλλαγές του κλίματος. Μελέτη μοντελοποίησης, με τη χρήση βιο - 

γεωχημικού μοντέλου ανάπτυξης δασών με την προσομοίωση των διαφόρων σεναρίων 

διαχείρισης, σχετικά με την δυνατότητα που υπάρχει για ενίσχυση της δέσμευσης άνθρακα και 

της ικανότητας δημιουργίας αποθεμάτων σε εύκρατα και βόρεια ευρωπαϊκά δάση, έδειξε ότι η 

ικανότητα των δασών να αφομοιώνουν και να αποθηκεύουν διοξείδιο του άνθρακα θα 

συνεχιστεί και με τις απλές πρακτικές διαχείρισης. Τα δάση όμως που θα διαχειρίζονται ακόμη 

και με ήπιες μορφές, θα παρουσιάσουν μεγαλύτερη ικανότητα παραγωγής και μεγαλύτερο 

δυναμικό αποθήκευσης άνθρακα (Dalmonech, et al, 2022).   

Οι δασικές διαταραχές αναμένονται να αυξηθούν και στην Γαλλία, σε μια χώρα που η δασική 

έκταση καλύπτει το 31% της  επικράτειας, με το 75% της έκτασης να ανήκει σε ιδιώτες. Οι 

διαχειριστές των δασών προκειμένου να μετριάσουν την ταχύτητα των αλλαγών και να 

διατηρήσουν την δασική κάλυψη της, εφαρμόζουν μια σειρά στρατηγικών προσαρμογής που 

περιλαμβάνει αύξηση του φυτευτικού συνδέσμου κατά την διαδικασία της φύτευσης, επιλογή 

ειδών που είναι καλύτερα προσαρμοσμένα στις αναμενόμενες αλλαγές κλίματος και 

δημιουργία μεικτών και ανομήλικων συστάδων (Thomas, et al, 2022). Είναι σημαντικό για 

τους υπεύθυνους λήψης αποφάσεων να γνωρίζουν την φύση και τις επιπτώσεις που επιφέρουν 

οι αλλαγές στο κλίμα, προκειμένου να αναπτύξουν στρατηγικές που θα βοηθήσουν στην 

διατήρηση της ζωτικότητας και ακεραιότητας των οικοσυστημάτων (Thomas, et al, 2021). 

Επίσης, η επιτυχημένη εφαρμογή της πολιτικής διαχείρισης από τους ιδιοκτήτες δασών 

σχετίζεται με την αναγνώριση της ύπαρξης της ΚΑ καθώς και των επιπτώσεων στα δάση, ώστε 

να είναι σε θέση να εφαρμόσουν την πολιτική εκείνη που θα επιφέρει τα επιθυμητά 

αποτελέσματα (Thomas, et al, 2022).  

Δεδομένου ότι τα δασικά οικοσυστήματα της Μεσογείου, διαθέτουν μια πλούσια ποικιλία 

φυτικών και ζωικών ειδών, σε σχέση με εκείνα που ανήκουν στα βόρεια γεωγραφικά πλάτη, η 

πρόβλεψη των επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής για τους διαχειριστές τους αποτελεί 

σημαντική πρόκληση, σχετικά με την διατήρηση των υπηρεσιών τους καθώς και των δομικών 

και λειτουργικών χαρακτηριστικών των μεσογειακών οικοσυστημάτων (Cabrera, et,al,2018). 

Έτσι, κατά τον σχεδιασμό των στρατηγικών προσαρμογής των δασικών οικοσυστημάτων στην 
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ΚΑ, θεωρείται απαραίτητο να λαμβάνονται υπόψη οι διαφορετικές χρονικές κλίμακες όπου 

δρουν οι οικολογικοί μηχανισμοί καθώς και οι περιβαλλοντικές αλλαγές θέτοντας 

μακροπρόθεσμους στόχους, προώθησης της ανθεκτικότητας των οικοσυστημάτων (Cabrera, 

et,al,2018). Επίσης, η εφαρμογή μιας διαχειριστικής πρακτικής μπορεί να είναι θετική για την 

επίτευξη ενός τιθέμενου στόχου αλλά δύναται να προκαλέσει αρνητικές επιπτώσεις σε άλλα 

στοιχεία του οικοσυστήματος. Για την ενίσχυση, λοιπόν, της αντοχής των οικοσυστημάτων 

στην ξηρασία, οι διαχειριστές μπορεί να επιλέξουν την αραίωση της βλάστησης, η οποία 

συνδράμει στην μείωση της καύσιμης ύλης και στην προστασία των οικοσυστημάτων, επιφέρει 

όμως μείωση στο ποσοστό αποθήκευσης του άνθρακα και τροποποίηση στις οικολογικές 

συνθήκες που είναι απαραίτητες για την επιβίωση κάποιων ειδών (Cabrera, et,al, 2018). Έτσι 

απαραίτητη προϋπόθεση για την διατήρηση της παροχής υπηρεσιών των μεσογειακών δασικών 

οικοσυστημάτων στις αλλαγές του κλίματος,  θεωρείται  ο σχεδιασμός, η  εφαρμογή και η 

αξιολόγηση των στρατηγικών διαχείρισης (Cabrera, et,al, 2018). Επιπλέον, στις περιοχές της 

Μεσογείου, στόχος της προσαρμοστικής δασοκομίας είναι να μειώσει τον ανταγωνισμό σε 

θρεπτικά συστατικά και νερό, με την διαδικασία της αραίωσης (Bussoti, et al, 2015). Ως 

συνέπεια των παραπάνω, τα ενδημικά είδη είναι τα είδη  που θα πληγούν περισσότερο από τις 

περιβαλλοντικές αλλαγές γι’ αυτό χρειάζεται η εφαρμογή των δασοκομικών μεθόδων 

αντίστασης (προληπτική διαχείριση) (Bussoti, et al,  2015)  .  

 

2.6 Ελληνική πραγματικότητα 

Εισαγωγή 

Η Ελλάδα -  μια μικρή σε έκταση χώρα της Ευρώπης και της Μεσογείου - διακρίνεται για την 

υψηλή βιοποικιλότητα της και αποτελεί ένα από τα σπουδαιότερα κέντρα βιοποικιλότητας 

τόσο στην Ευρώπη, όσο και στη Μεσόγειο (Regato & Κορακάκη, 2010; Aravanopoulos,et al., 

2019; Κοράκης,2015).  

Η πλούσια χλωρίδα της, είναι το αποτέλεσμα μιας σειράς παραγόντων, που συνετέλεσαν σ’ 

αυτό,  όπως: α) η γεωγραφική της θέση, αφού βρίσκεται στο σταυροδρόμι των τριών χλωριδικών 

μονάδων (μεσογειακής, μεσευρωπαϊκής και  ιρανοκασπικής), β) Το έντονο ανάγλυφο και η 

γεωμορφολογία της ελληνικής επικράτειας, (οροσειρές, χερσόνησοι και νησιωτικά 

συμπλέγματα), που συνέβαλαν στην κατάτμηση και στην απομόνωση των πληθυσμών, καθώς 

και στην μετανάστευση αυτών, και γ)τα υπολείμματα της χλωρίδας των παλαιότερων γεωλογικά 
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εποχών καθώς και ο σημαντικός ρόλος «καταφυγίου» της περιοχής, για τα Ευρωπαϊκά είδη, κατά 

την  διάρκεια των παγετώδων περιόδων (Κοράκης, 2015).  

Η Ελλάδα φιλοξενεί το 22% των ειδών της βιοποικιλότητας της Μεσογειακής Λεκάνης, με το 

10% των φυτικών ειδών να είναι ενδημικά. Έτσι, ενώ καλύπτει το 1,29% της Ευρωπαϊκής γης, 

στην έκτασή της συναντάμε το 31,60% των ενδημικών ειδών της Ευρώπης 

(Ηλιάδου,2014;Aravanopoulos,et al., 2019). Αποτελεί την χώρα με την μεγαλύτερη 

ποικιλότητα τύπων βλάστησης στην Ευρώπη και την πλουσιότερη χλωρίδα στην περιοχή, 

καθώς περιλαμβάνει  6.600 ταξινομικές μονάδες, στις οποίες ανήκουν 5.752 είδη (επιγενή ή 

αυτοφυή)(Κοράκης,2015). Η ποικιλία της χλωρίδας της υπολογίζεται σε 5.700 αυτόχθονα είδη, 

με τα 750 είδη, ποσοστό 13,2% να είναι αποκλειστικά ενδημικά του ελληνικού 

χώρου(Κοράκης,2015).  

Η δασική βλάστηση της Ελλάδας ταξινομείτε σε ζώνες, σύμφωνα με την ταξινόμηση των 

Horvat et al. (1974) και Glavač et al. (1972), όπως προσαρμόστηκε από τον Έλληνα καθηγητή 

Ντάφη(1973) και αναφέρετε από τον Γεώργιο Κοράκη(Κοράκης,2015). Έτσι σύμφωνα με το 

σύστημα Braun - Blanquet, η βλάστηση διαιρείται σε πέντε ζώνες, α) την Ευμεσογειακή, β) 

την Παραμεσογειακή. γ) της Οξιάς – Ελάτης και Ορεινών παραμεσόγειων κωνοφόρων, δ)των 

Ψυχρόβιων Κωνοφόρων και ε) την Ανωδασική ζώνη βλάστησης (Κοράκης,2015).  

Αναλυτικά οι Ζώνες βλάστησης της Ελλάδας, περιλαμβάνουν:  

1) Ευμεσογειακή ζώνη (Quercetalia ilicis) (Ζώνη αείφυλλων σκληρόφυλλων) 

α) Υποζώνη Oleo-Ceratonion (ζώνη ελιάς – χαρουπιάς, Θερμομεσογειακή ζώνη) 

β) Υποζώνη Quercion ilicis (αριάς,Μεσομεσογειακήζώνη) , 

2) Παραμεσογειακή ζώνη (Quercetalia pubescentis),(Υπερμεσογειακή ή Ανωμεσογειακή 

ζώνη, ζώνη φυλλοβόλων δρυών).α) Υποζώνη Ostryo-Carpinionorientalis, 

β) Υποζώνη Quercion frainetto-cerris 

3) Ζώνη δασών οξιάς-ελάτης (Fagetalia) (Ορεομεσογειακή ζώνη) 

α) Υποζώνη Fagion sylvaticae (moesiacae), 

β) Υποζώνη Abietion cephalonicae 

4) Ζώνη ψυχρόβιων κωνοφόρων (Vaccinio-Picetalia) 

α) Υποζώνη Pinion heldreichii, 

β) Υποζώνη Vaccinio-Piceion 
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5) Ανωδασική ζώνη (Daphno-Festucetalia, Astragalo-Acantholimonetalia) 

α) Υποζώνη Astragalo-Daphnion  

β) Υποζώνη junipero-Daphnio (Ντάφης,1973 ;(Σημειώσεις- PowerPoint.Τμήμα 

Βιολογίας;Χριστοδουλάκης,Δ.), 2016) (Εικόνα2) 

                  

Εικόνα 5 - Χάρτης βλάστησης της Ελλάδας (Γ.Μαυρομάτης Ι.Δ.Ε> Αθηνών, Έκδοση 1978). 

(Πηγή:https://sites.google.com/site/epoluzoi/metaphora-kai-anakyklase-threptikon-ylikon/zones-dasikes-blasteses). 

https://sites.google.com/site/epoluzoi/metaphora-kai-anakyklase-threptikon-ylikon/zones-dasikes-blasteses
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Η έκταση του Ελλαδικού Χώρου, αποτελείται από ένα μεγάλο αριθμό νησιών και νησίδων 

(περίπου 7.582 στο Αιγαίο και 300 στο Ιόνιο), τα οποία φιλοξενούν στοιχεία από την χλωρίδα 

τριών διαφορετικών ηπείρων, της Ευρώπης, της Ασίας και της Αφρικής (Ηλιάδου,2014). Έτσι, 

ενώ τα νησιά του Αιγαίου φιλοξενούν τα χλωριδικά στοιχεία της ανατολής με αρκετά υψηλό 

ενδημισμό, τα νησιά του Ιονίου φιλοξενούν είδη της Αδριατικής & Ιόνιας Ζώνης με λιγότερα 

ενδημικά είδη και μεγαλύτερη βιοποικιλότητα(Ηλιάδου,2014). Ο πλούτος των ενδημικών και 

απειλούμενων ειδών στα νησιά του Αιγαίου πελάγους, συσχετίζεται με την περιοχή, το 

υψόμετρο και με τον ανθρώπινο παράγοντα, ενώ στα Ιόνια νησιά την συσχέτιση της περιοχής 

και του υψομέτρου ακολούθησε η απόσταση  από την ηπειρωτική Ελλάδα (Ηλιάδου, 2014). 

Τα Ιόνια νησιά απομονώθηκαν σχετικά πρόσφατα από την ηπειρωτική χώρα, στην γεωλογική 

περίοδο του ανώτερου Πλειόκαινου και Πλειστόκαινο,  επομένως υπήρχε λιγότερος χρόνος για 

την ειδογένεση των ειδών, σε σύγκριση με την διαδικασία της παλαιογεωγραφικής εξέλιξης 

των Αιγαιοπελαγίτικων νησιών, που ξεκίνησε από το ανώτερο Βουρδιγάλιο – Λάγγιο και 

ολοκληρώθηκε έως το ανώτερο Πλειστόκαινο ((Ηλιάδου,2014,Medail,2021). Τα νησιά του 

Αιγαίου Πελάγους, παρουσιάζουν μια σημαντική γεωλογική ποικιλότητα, κυρίως 

μεταμορφωμένων και ηφαιστειακών πετρωμάτων, στα νησιά που ανήκουν στο ηφαιστειακό 

τόξο (Κρήτη, Κάρπαθος, Ρόδος), με υψηλά επίπεδα φυτικής ποικιλότητας και ενδημισμού 

(Medail,2021). 

Σύμφωνα με τους Strid και Tan (1997), σε ευρωπαϊκό επίπεδο, η Ελλάδα με βάση την 

εξάπλωση των φυτοκοινοτήτων της  φυτογεωγραφικά, οριοθετείται σε τρεις μεγάλες ενότητες, 
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α) Τα νησιά του Ανατολικού Αιγαίου (EAe), β) την Κρήτη (Cr) και γ) την υπόλοιπη Ελλάδα 

(Gr). Ενώ σύμφωνα με την βιογεωγραφία της, η Ελληνική επικράτεια διαιρείται σε δεκατρείς 

(13) φυτογεωγραφικές περιοχές(Εικόνα 5), (Ηλιάδου,2014; Κωστέλης,2018; Medail, 2021). 

Πίνακας 5- Φυτογεωγραφικές Περιοχές της Ελλάδας. 

ΦΥΤΟΓΕΩΡΓΡΑΦΙΚΕΣ ΠΕΡΙΟΧΕΣ ΤΗΣ ΕΛΛΑΔΑΣ 

Ανατολική Κεντρική 

Ελλάδα EC Ιόνια Νησιά IoI 

Ορεινός όγκος Β. Πίνδου NPi Νησιά Β. Αιγαίου NAe 

Ορεινός όγκος Ν. Πίνδου SPi Νησιά Δ. Αιγαίου WΑe 

Στερεά Ελλάδα StE Νησιά Α. Αιγαίου EAe 

Πελοπόννησος Pe Νησιά Κεντρικού Αιγαίου (Κυκλάδες) Kik 

Βόρεια Ανατολική Ελλάδα NE 
Νησιά Νοτίου Αιγαίου (Κρήτη & 

Κάρπαθος) 
KK 

Βόρεια Κεντρική Ελλάδα NC 
  

 

Στην περιοχή του Αιγαίου  συναντούμε πέντε(5) φυτογεωγραφικές περιοχές, το Βόρειο Αιγαίο 

(NAe),το Νότιο (KK), το Ανατολικό (EAe), το Δυτικό (WAe) και το Κεντρικό Αιγαίο (ΚiK). 

Συγκεκριμένα το Νότιο Αιγαίο φιλοξενεί 2.240 taxa και παρουσιάζει υψηλό ενδημισμό, 

περίπου 17,6%, το δυτικό Αιγαίο φιλοξενεί 2.136 taxa, με βαθμό ενδημισμού 9,4%, το 

Ανατολικό Αιγαίο έχει μια πλούσια χλωρίδα με 2.541 taxa και βαθμό ενδημισμού 6,3%, το 

Κεντρικό Αιγαίο φιλοξενεί 1.768 taxa, με βαθμό ενδημισμού 9,1% και τέλος, το Βόρειο Αιγαίο 

φιλοξενεί 57 ενδημικά taxa, σε σύνολο 2.004 taxa τα οποία αποτελούν το 2,8% της χλωρίδας 

της περιοχής (Dimopoulos et al., 2013; Medail,2021). Ενώ τα νησιά του Ιονίου Πελάγους, 

ανήκουν στην φυτογεωγραφική περιοχή, χαρακτηρισμένη ως ΙοΙ, στην οποία 

συμπεριλαμβάνονται 300 συνολικά νησιά και νησίδες, με εκτάσεις από 1,4ha μέχρι 78.100ha 

και το υψόμετρο τους, να κυμαίνεται από 12m μέχρι 1.628m. Τα Ιόνια νησιά, έχουν 

απλούστερες περιβαλλοντικές και βιογεωγραφικές συνιστώσες και φιλοξενούν 2027 taxa από 

τα οποία τα 92 είναι ενδημικά taxa, με ποσοστό ενδημισμού 4,5% (Iliadou,2014). Το κλίμα των 

Ιόνιων νησιών είναι Μεσογειακό με υψηλό ποσοστό βροχοπτώσεων που ευνοεί  την αύξηση 
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του πλούτου των ειδών σε σχέση με τα Αιγαιοπελαγίτικα νησιά, στα οποία επικρατούν μεγάλα 

διαστήματα ξηρασίας (Ηλιάδου, 2014) 

 

Εικόνα 6  - Χλωριδικές φυτογεγραφικές περιοχές της Ελλάδας (Strid & Tan,1997)  

 Η βλάστηση των περισσότερων μεγάλων νησιών του Αιγαίου πελάγους, αποτελείται από 

θερμόφιλα και σκληρόφυλλα δάση αειφύλλων πλατυφύλλων (Κάλυμνος, Μήλος, Νάξος, 

Πάρος, Ρόδος), δάση κωνοφόρων με Τραχεία Πεύκη (Pinus brutia) (Θάσος, Λέσβος, Ικαρία, 

Νάξος) ή με πληθυσμούς Κυπαρισσιού (Cupressus sempervirens)στα νησιά Χίο, Σάμο, Κω, 

Ρόδο. Η Χαλέπιος Πεύκη (Pinus halepensis, κυριαρχεί στα νησιά του ΒΔ Αιγαίου, όπως 

Εύβοια, Σκύρο, Σκιάθο, Σκόπελο και Αλόννησο, ενώ στα νησιά του ΒΑ Αιγαίου, όπως Λήμνο, 

Σαμοθράκη, σε κάποιες περιοχές της Λέσβου και σε βόρειες περιοχές της  Σάμου και της Χίου 

καθώς και σε κεντρικά τμήματα των νησιών της Νάξου, Πάρου και Άνδρου, η φυσική 

βλάστηση αποτελείται από σκληρόφυλλες βελανιδιές, οι οποίες λόγω της μακρόχρονης 

επέμβασης του ανθρώπου εμφανίζονται ως απομεινάρια, υπολείμματα των φυλλοβόλων δασών 
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(Medail,2021). Ενώ τα νησιά του Ιονίου Πελάγους, κυριαρχούνται από σκληρόφυλλες 

βελανιδιές (Quercus Ilex, Quercus Coccifera) στα κύρια νησιά όπως Κέρκυρα, Παξούς, 

Λευκάδα, Ιθάκη και Κεφαλονιά, ενώ στην Ζάκυνθο και σε άλλα νησιά του Ιονίου συναντούμε 

την Θερμομεσογειακή ζώνη βλάστησης, όπου κυριαρχούν τα ΔΟ Πεύκης, οι Χαρουπιές και 

εκτάσεις με ελαιόδενδρα. Επίσης, η Κεφαλληνιακή ελάτη(Abies cephalonica), το ενδημικό 

ελληνικό έλατο, που συναντάται στα νησιά Κεφαλονιάς και Εύβοια, αποτελεί ένα σημαντικό 

μοτίβο κατανομής της βιολογικής ποικιλότητας (Medail, 2021). 

Στο νότιο άκρο της ελληνικής επικράτειας, το νησί της Κρήτης αποτελεί ένα σημαντικό 

καταφύγιο της Μεσογείου, που φιλοξενεί πολλά ενδημικά είδη με μια μεγάλη ποικιλία 

χλωρίδας επηρεασμένη από τα Βαλκάνια, την Ανατολή και την Βόρεια Αφρική. Οι Κρητικές 

εστίες των νησιωτικών φυτών βρίσκονται σε υψόμετρο πάνω από τα 1500 μέτρα και 

αντιστοιχούν σε περιοχές με υψηλή σταθερότητα στο κλίμα. Στα χαμηλά και σε μεσαία 

υψόμετρα  οι εκτάσεις καλύπτονται από σκληρόφυλλα είδη, Χαρουπιά (Ceratonia siliqua), 

Φιλίκι (Phillyrea latifolia), Αριά(Quercus ilex), Πουρνάρι (Quercus Coccifera)  και με δάση 

Τραχείας Πεύκης ( Pinus Brutia)(Medail, 2021). Η βλάστηση  των ορεινών όγκων της Κρήτης, 

σε υψόμετρο μεγαλύτερο από τα 1400μέτρα,  φιλοξενεί σε ποσοστό 35% των ενδημικών ειδών. 

Τα κυρίαρχα είδη είναι Cupressus sempervirens (Κυπαρίσσι), Quercus Coccifera(Πρίνος), & 

Acer sempervirens(Κρητικός Σφένδαμος) (Medail, 2021).  

Επίσης πολλά τμήματα της περιοχής μελέτης συγκαταλέγονται στην λίστα των 

προστατευόμενων περιοχών του Ευρωπαϊκού δικτύου Natura 2000 και αποτυπώνονται με 

ακρίβεια στους πίνακες προστατευόμενων περιοχών του παραρτήματος. (ΒΛΕΠΕ 

ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ/2.ΠΙΝΑΚΕΣ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΩΝ ΠΕΡΙΟΧΩΝ). 

 

ΚΛΙΜΑ  & ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ ΑΛΛΑΓΗ  

Η Ελλάδα ως Μεσογειακή Χώρα, δέχεται τις μεταβολές της κλιματικά ευάλωτης περιοχής της 

Μεσογείου. Το κλίμα της έχει τα χαρακτηριστικά του Μεσογειακού Κλίματος, με ήπιους και 

υγρούς, βροχερούς χειμώνες και σχετικά θερμά και ξηρά καλοκαίρια καθώς και με μεγάλα 

διαστήματα ηλιοφάνειας. Η Ελλάδα, μια χώρα με μεγάλη ακτογραμμή, που ξεπερνάει τα 

15.500Km σε μήκος, καταλαμβάνει τη νότια προέκταση της Βαλκανικής (Αίμου) Χερσονήσου, 

έχοντας έντονο ανάγλυφο & πολύπλοκη τοπογραφία η οποία δημιουργεί ποικίλες τοπικά 

κλιματικές συνθήκες, διαμορφώνοντας μια μεγάλη ποικιλία χαρακτηριστικών του κλίματος, το 
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οποίο διαφοροποιείται και μεταβάλλεται κατά τόπους, ανά μικρές αποστάσεις από μεσογειακό 

μέχρι αλπικό(Μαριολόπουλος,1938,1982). Έτσι στην ελληνική επικράτεια διαμορφώνονται 

τέσσερις(4) τύποι κλίματος, σύμφωνα με τον Μαριολόπουλο,1938,2982: i) Ο Θαλάσσιος 

Μεσογειακός  με εύκρατο κλίμα (νησιά Ιονίου Πελάγους & δυτικά παράλια της χώρας), ii) Ο 

Χέρσος Μεσογειακός με ξηρά καλοκαίρια και ψυχρούς χειμώνες( νησιά κεντρικού Αιγαίου & 

Κρήτης, ΝΑ Ελλάδα, τμήμα της Στερεάς & τμήματα της Ανατ. Πελοποννήσου), iii) Ο 

Ηπειρωτικός, με ηπειρωτικό κλίμα (Θράκη, Μακεδονία, Ήπειρο & τμήμα της Θεσσαλίας), iv) 

Ο Ορεινός, με αλπικό κλίμα (Ορεινοί όγκοι της Χώρας) (Μαριολόπουλος,1938,1982). Στην 

περιοχή μελέτης, τα νησιά του Β. Αιγαίου, διαμορφώνουν ένα μεταβατικό τύπο ηπειρωτικού 

κλίματος προς χερσαίο, η περιοχή των Δωδεκανήσων και τα νησιά του Ν. Ιονίου, ένα εύκρατο 

θαλάσσιο μεσογειακό  και η Κρήτη παρουσιάζει Χερσαίο Μεσογειακό Τύπο 

(Μαριολόπουλος,1938,1982). 

Κατά την διάρκεια του Χειμώνα, στην περιοχή του Αιγαίου, οι κλιματικές συνθήκες που 

επικρατούν διαμορφώνονται από τους  βόρειους, ηπειρωτικούς, ξηρούς ανέμους, οι οποίοι 

διέρχονται εντός των κοιλάδων των ποταμών της βόρειας Ελλάδος (Αξιού, Στρυμόνα και 

Έβρου) συνεισφέροντας στην διαμόρφωση της θερμοκρασίας των επιφανειακών υδάτων σε 

12-140C στο Βόρειο Αιγαίο και σε 160C στο Νότιο Αιγαίο (Poulos et al.,1997)  

Στην Ελλάδα κατά την διάρκεια της “Μικρής Παγετώδους Εποχής’’ το διάστημα από τον 150 

έως τον 190 αιώνα, οι μέσες θερμοκρασίες ήταν κατά 1,5℃ χαμηλότερες από τις σημερινές 

(ΕΜΕΚΑ,2011). Κατά την διάρκεια του Ολοκαίνου, σύμφωνα με τα παλαιο-ωκεανογραφικά 

αρχεία στην περιοχή του Αιγαίου σημειώθηκαν ψυχρά επεισόδια μικρής διάρκειας, εξαιτίας 

της αύξησης των βόρειων ανέμων (Marino,2008). Οι μεταβολές αυτές δεν ήταν ομοιόμορφες 

σ’ όλο το Αιγαίο εξαιτίας της ανομοιορφίας των υδρολογικών συνθηκών της περιοχής. Έτσι 

καταγράφονται κλιματικές μεταβολές στην επιφανειακή θερμοκρασία της θάλασσας, έως 8℃ 

στην περιοχή του Β. Αιγαίου και ανώτατη θερμοκρασία της επιφάνειας της Θάλασσας στους 

25℃, για το ΝΑ Αιγαίο, κατά την Μέσο Ολόκαινο περίοδο (Triantaphyllou et al.,2009) Επίσης 

σύμφωνα με μοναστηριακές και ιστορικές πηγές, στην περιοχή της Ελλάδας έχουν καταγραφεί 

ακραία ψυχρά διαστήματα χειμώνων το διάστημα 1200-1900, με καταγραφεί του πιο υγρού 

κλίματος μεταξύ του 17ου και 19ου αιώνα(Reparis, et al.,1989).  

Χαρακτηριστικό είναι το γεγονός ότι η άνοδος της θερμοκρασίας της ατμόσφαιρας, από το 

τέλος του 19ου αιώνα οφείλεται στην επίδραση του CO2 εξαιτίας των ανθρώπινων 
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δραστηριοτήτων (IPCC,2021). Μεταβολές στην αύξηση των επιφανειακών θαλάσσιων 

θερμοκρασιών του Αιγαίου, καταγράφονται, από τις αρχές του 19ου αιώνα μέχρι το 2008, σε  

0,01℃ ανά 10ετία, ενώ από το τέλος σχεδόν του 20ου αιώνα (1980), ο ρυθμός αυτός αυξάνεται 

σε 0,024 ℃ ανά 10ετία(Axaopoulos & Sofianos,2009).  

 

ΕΠΙΠΤΩΣΕΙΣ ΚΛΙΜΑΤΙΚΉΣ ΑΛΛΑΓΗΣ (ΕΛΛΑΔΑ) 

Η Ελλάδα ως τμήμα της Μεσογειακής Λεκάνης και κατ’ επέκταση τη Ν. Ευρώπης 

συγκαταλέγεται στις πλέον ευάλωτες περιοχές, λόγω της ΚΑ (Κορακάκη, 2010;Χρυσοπολίτου 

& Ντάφης, 2014).  

Η Ελλάδα εισήλθε σε μια ξηρή περίοδο, μετά το 1984(Feidas, et al,2007). Σύμφωνα με  

μελέτες, την περίοδο 1990-2007, η  μέση ετήσια θερμοκρασία του αέρα σημειώνει μια 

σπουδαία μεταβολή, με το θερμοκρασιακό εύρος να είναι πάνω από 11,2℃, με κατεύθυνση από 

το Βορρά προς το Νότο, με τις χαμηλότερες τιμές να σημειώνονται στις Βόρειο-Δυτικές 

περιοχές και με τις υψηλότερες στις Νότιο –Ανατολικές. Έτσι η μέγιστη μέση ετήσια 

θερμοκρασία σημειώνεται στις Ανατολικές περιοχές της Κρήτης και στο νησί της Ρόδου (20 

℃), ενώ οι χαμηλότερες σημειώνονται στις ΒΔ και ΒΑ περιοχές της ηπειρωτικής Ελλάδας(9℃) 

(Katsafados, et al,2012). Επίσης η Ζάκυνθος σημειώνει υψηλότερες θερμοκρασίες από την 

Κέρκυρα(Kefalas, et al,2018).  

Η σχετική υγρασία ακολουθεί μια διακύμανση με κατεύθυνση Ανατολής- Δύσης, με την 

οροσειρά της Πίνδου να αποτελούν ένα φυσικό εμπόδιο διαίρεσης του ελλαδικού χώρου στο 

δυτικό τμήμα που έχει  περισσότερη υγρασία και στο ανατολικό τμήμα που εμφανίζεται 

ξηρότερο. Επίσης την ίδια πορεία ακολουθεί και η μέση ετήσια βροχόπτωση, με τις μέγιστες 

τιμές να σημειώνονται στην Δυτική Ελλάδα και λιγότερες στην Ανατολική Ελλάδα. 

(Katsafados, et al,2012). 

Σύμφωνα με την προσομοίωση των κλιματικών μοντέλων, αναμένεται μια αύξηση της μέσης 

θερμοκρασίας για τον 21ο αιώνα(IPCC,2021). Η θερμοκρασία του αέρα, αναμένεται να 

αυξηθεί, με υψηλότερες θερμοκρασίες κατά την θερινή περίοδο και με μεγαλύτερη αύξηση στα 

ηπειρωτικά από ότι στην νησιωτική Ελλάδα (ΕΜΕΚΑ,2011). Επίσης για όλη την επικράτεια 

εκτιμάται ότι κατά την διάρκεια του Χειμώνα θα υπάρξει μια αύξηση της μέσης ελάχιστης 

θερμοκρασίας κατά 1,5℃, το διάστημα από το 2021-2050 και κατά 3,5℃, το διάστημα από 
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2071-2100(UN,2018).Η αύξηση αναμένεται να είναι μεγαλύτερη στις ορεινές περιοχές (Πίνδο 

& Β. Ελλάδα). Παρομοίως για την θερινή περίοδο, οι περιοχές που επηρεάζονται περισσότερο 

είναι οι ηπειρωτικές (ΕΜΕΚΑ,2011). Επιπλέον αναμένεται να αυξηθεί σημαντικά ο αριθμός 

των ημερών, που η  μέγιστη θερμοκρασία θα υπερβαίνει τους 35℃, οι νησιωτικές περιοχές που 

θα πληγούν περισσότερο είναι οι  περιοχές της Κρήτης, το Ηράκλειο, τα Χανιά και το Ρέθυμνο, 

το νησί της Ρόδου και η Ζάκυνθος περισσότερο από την Κέρκυρα (WWF,2009). Επιπλέον θα 

αυξηθεί και ο αριθμός των τροπικών νυχτών, η Κρήτη , τα νησιά του Αιγαίου και περιοχές της 

Ανατολικής Ελλάδας, αναμένεται να έχουν επιπλέον 40 τροπικές νύχτες το διάστημα από 

2021-2050 και 80 επιπλέον το διάστημα από 2071-2100(UN,2018). Η επιπλέον αύξηση της 

θερμοκρασίας, θα αυξήσει και τον βαθμό επικινδυνότητας για την έναρξη 

πυρκαγιάς(Κορακάκη,2010)  και συνεπώς θα οδηγήσει σε υποβάθμιση και απώλεια της 

βιοποικιλότητας των νησιωτικών οικοσυστημάτων, εξαιτίας και των μεγάλων περιόδων 

ξηρασίας (Sarris, et al,2009). Το κλίμα της Ελλάδας αναμένεται να γίνει ξηρότερο λόγω των 

μειωμένων βροχοπτώσεων, ειδικά κατά την διάρκεια του Καλοκαιριού κατά 20-30%, και το 

Χειμώνα κατά 10% (ΕΜΕΚΑ,2011).   

 Σχετικά με το ύψος του υετού, αναμένεται μείωση στην ελληνική επικράτεια για τις περιόδους 

2021-2050 και 2071-2100, με μεγαλύτερες τιμές μείωσης  να σημειώνονται στην Κρήτη και 

στην Πελοπόννησο. Έτσι κατά την διάρκεια του Χειμώνα, η μείωση του ύψους του υετού, 

εκτιμάται ότι θα είναι μεγαλύτερη στην Πελοπόννησο και στην νησιά της νότιας Ελλάδας, 

περίπου 20%, ενώ κατά την διάρκεια του Καλοκαιριού η μείωση θα σημειωθεί στο μεγαλύτερο 

μέρος της ελληνικής επικράτειας, προσεγγίζοντας το 40% ( Καρτάλης κ.α.,2017)  Η μείωση 

των βροχοπτώσεων, εκτιμάται σε ποσοστό 14-22% στις Ελληνικές νησιωτικές  περιοχές, 

γεγονός που θα σημάνει μείωση της εδαφικής υγρασίας και του εμπλουτισμού του υδροφόρου  

ορίζοντα, με συνέπεια τη μειωμένη ικανότητα αναπλήρωσης των υπόγειων υδάτων (Sarris, 

et.al,2011; Καρτάλης κ.α.,2017; Μπάκαβου,2019), και ως εκ τούτου την αύξηση του κινδύνου 

λειψυδρίας των νησιών(Στάθη,2022). Ως συνέπεια αυτών θα σημειωθεί υποβάθμιση της 

ποιότητας των εδαφών και μείωση της γονιμότητας και της παραγωγικότητας τους, με 

επακόλουθο την απώλεια της βιοποικιλότητας και συνεπώς την απώλεια σημαντικών 

νησιωτικών οικοτόπων, με αύξηση της επιφανειακής απορροής,  με διάβρωση των εδαφών και 

με αυξημένο τον κίνδυνο ερημοποίησης και στα νησιωτικά οικοσυστήματα (Sarris, et 

al.,2011;Κορακάκη,2010; Μπάκαβου, 2019).  Οι περιοχές που απειλούνται περισσότερο από 

διάβρωση και αποτελούν τις περιοχές υψηλού κινδύνου είναι περιοχές με μειωμένα ποσοστά 
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βροχόπτωσης και συγκεκριμένα, η πεδιάδα της Θεσσαλίας, η Ανατολική Πελοπόννησος και η 

Στερεά Ελλάδα, η Ν. Εύβοια και οι περιοχές της ΝΑ Κρήτης(Kosmas, et al,2015), αλλά και 

περιοχές των νησιών του Ανατολικού Αιγαίου που απειλούνται από την αιολική διάβρωση των 

εδαφών, εξαιτίας των απότομων κλίσεων και των ισχυρών ανέμων(Β, ΒΑ) κατά των μεγάλων 

περιόδων ξηρασίας (Εικόνα 7) ( Ρέτσας,2012; Μπάκαβου, 2019).  

 

 

Εικόνα 7 - Χάρτης Δυνητικού  κινδύνου ερημοποίησης της Ελλάδας. 

(https://www.researchgate.net/publication/339289855/figure/fig1/AS:858835719827456@1581773800954/Potential-

desertification-map-of-Greece-based-on-Yassoglu-et-al-2009.png) 

Η στάθμη της Θάλασσας στην Μεσόγειο έχει ανέλθει κατά 2,6χιλ. την χρονική διάρκεια από 

το έτος 1992 μέχρι το 2008 και σύμφωνα με τις εκτιμώμενες προβλέψεις αναμένεται να ανέλθει 

από 0,25 μέχρι 1,0 μ. μέχρι το 2100, με σημαντικές επιπτώσεις στα παράκτια πολύτιμα 

οικοσυστήματα των νησιών (της Κέρκυρας, Λήμνου, Σάμου, Ρόδου και Κρήτης) (WWF,2009 

; Καρτάλης κ.α.,2017). Έτσι τα πλημμυρικά φαινόμενα εξαιτίας της ανόδου της στάθμης της 
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θάλασσας και η απώλεια των υποδομών, της βιοποικιλότητας και γενικά των παράκτιων 

περιοχών αποτελεί έναν από τους σπουδαιότερους  κινδύνους της ΚΑ για τις περιοχές των 

νησιών (Vandarakis, et al,2021).  

Σύμφωνα με την τρέχουσα κατάσταση έχει σημειωθεί σημαντική αύξηση της θερμοκρασίας 

στο Αιγαίο και στο ανατολικό Ιόνιο και σύμφωνα με τις εκτιμήσεις αναμένεται μια άνοδο της 

θερμοκρασίας από 1℃ έως 3℃, στη Μεσόγειο σε ια αναμενόμενη παγκόσμια αύξηση της 

θερμοκρασίας κατά 2℃ (Καρτάλης κ.α.,2017) . 

 

ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ ΑΛΛΑΓΗ ΚΑΙ ΔΑΣΙΚΑ ΟΙΚΟΣΥΣΤΗΜΑΤΑ 

Τα δασικά οικοσυστήματα καλύπτουν περίπου το 65% της συνολικής χερσαίας έκτασης της 

Ελλάδας (Ραδόγλου & Κορακάκη,2012). Τα δασικά οικοσυστήματα παρέχουν ένα σημαντικό 

αριθμό αγαθών και υπηρεσιών στην κοινωνία. Η παροχή αυτή εξαρτάται από την διατήρηση 

της σταθερότητας και της ζωτικότητας των οικοσυστημάτων. Η διατήρηση της υγείας και 

ζωτικότητας τους εξαρτάται από την θερμοκρασία, την διαθεσιμότητα του νερού, από τα 

θρεπτικά στοιχεία του εδάφους και από την ηλιακή ακτινοβολία, ενώ επηρεάζονται από 

διάφορους οικολογικούς παράγοντες (Johnsen, et al,2001). Τα νησιωτικά δασικά 

οικοσυστήματα εκτός των άλλων αντιμετωπίζουν και τις επιπτώσεις που προκύπτουν από τους 

περιορισμούς τους εξαιτίας των ιδιαιτεροτήτων  τους(Medail, 2017;Kefalas, et al, 2018; 

Vogiatzakis et al, 2020). Η μείωση των κατακρημνισμάτων και η αύξηση της θερμοκρασίας θα 

προκαλέσει μείωση της παραγωγικότητας των δασών(Keenan, 2015; Vogiatzakis, et al, 2016) 

και θα δημιουργήσει τις κατάλληλες συνθήκες για την αύξηση του κινδύνου πυρκαγιάς 

(Κορακάκη, 2010), που θα οδηγήσει στην απώλεια της δασικής βλάστησης όπως 

χαρακτηριστικά καταγράφεται για το νησί της Θάσου(Medail,2017).  

Επίσης σύμφωνα με τους  Sarris et al. ( 2011), η αύξηση της θερμοκρασίας σε συνδυασμό με 

την μείωση της ετήσιας βροχόπτωσης, όπου δημιουργούνται συνθήκες έντονης ξηρασίας, με 

απώλεια της εδαφικής υγρασίας, έχει ως αποτέλεσμα την μείωση της ανάπτυξης των δένδρων 

και σε περιπτώσεις με έντονη ξηρασία την απώλεια των ώριμων ατόμων (>80 ετών όπως 

εντοπίσθηκαν και στις υπερώριμες φυσικές συστάδες Τραχείας Πεύκης Σάμου (Pinus brutia), 

το Καλοκαίρι του 2000 (Vogiatzakis, et al, 2016).  

Πρόσφατες μελέτες έχουν επισημάνει ότι οι συνθήκες που επικρατούν στην Ανατολική 

Μεσόγειο τα τελευταία είκοσι(20) περίπου έτη, είναι οι ξηρότερες των τελευταίων 900 ετών 
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και είναι οι κύριες επιπτώσεις της ΚΑ, που οδηγούν στην θνησιμότητα των δένδρων εξαιτίας 

της έλλειψης νερού και στην αύξηση της συχνότητας και της έντασης των 

πυρκαγιών(Christopoulou, et al., 2022). Επίσης έχει παρατηρηθεί πριν την θνησιμότητα των 

δένδρων, περίοδος μειωμένης ανάπτυξης και προσβολές εντόμων που επιταχύνουν την 

διαδικασία θνησιμότητας. Επιπλέον διαπιστώνεται ότι τα είδη πεύκου, χαρακτηριστικό του 

μεσογειακού τοπίου, είναι πολύ ευαίσθητα στην ξηρασία και η συνεχιζόμενη υπερθέρμανση 

του πλανήτη θα επιβαρύνει την υφιστάμενη κατάσταση(Christopoulou, et al.,2022)  

Στην Ελλάδα οι πυρκαγιές είναι πολύ συχνές και προκαλούν την υποβάθμιση της δομής και 

της σύνθεσης των δασικών οικοσυστημάτων καθώς και των υπηρεσιών τους. Το διάστημα 

2000-2010, καταγράφηκαν 111.642 πυρκαγιές, καίγοντας 611.706 ha μεικτών (αγροτικών και 

δασικών) εκτάσεων και το διάστημα 1990-2000, καταγράφηκαν 18.545 πυρκαγιές  και 

αποτέφρωσαν 519.745 ha γης. Επίσης το διάστημα 2011-2021, σημειώθηκαν 621 πυρκαγιές , 

οι οποίες έκαψαν έκταση μεγαλύτερη ή ίση με 30ha, και οι οποίες συνολικά αποτέφρωσαν 

έκταση 354.570ha. Έτσι αναμένεται μια επέκταση της περιόδου αυξημένου κινδύνου 

πυρκαγιάς από 2 έως 6 εβδομάδες για την Ελληνική επικράτεια (Καρτάλης κ.α.,2017). 

Σύμφωνα με το Π.Δ. 575(ΦΕΚ157/Α΄) του 1980, αρκετές περιοχές των νησιωτικών δασικών 

οικοσυστημάτων συγκαταλέγονται στην λίστα των ευαίσθητων σε πυρκαγιές περιοχών και 

έχουν κηρυχθεί ως επικίνδυνες για την εκδήλωση πυρκαγιών (ΦΕΚΑ΄157/1980).  

 Οι αλλαγές του κλίματος θα προκαλέσουν μετατοπίσεις των ζωνών βλάστησης και στα 

νησιωτικά οικοσυστήματα, γεγονός που θα οδηγήσει σε συρρίκνωση ή απώλεια των οικοτόπων 

ιδιαίτερα των ειδών των μεγάλων υψομέτρων (Kefalas, et al,2018) όπως η Μαύρη Πεύκη στο 

νησί της Σάμου (ιδία διαπίστωση). 

Οι αλλαγές του κλίματος θα επιβαρύνουν και τα ήδη υποβαθμισμένα, από υπερβόσκηση 

νησιωτικά οικοσυστήματα, όπως παρατηρείται στα νησιά  της Κρήτης και της Ικαρίας, και θα 

συνδράμουν στην ερημοποίηση μεγαλύτερων εκτάσεων (Kosmas et al, 2015; Medail,2017). 

Η Κλιματική Αλλαγή (ΚΑ) σε συνδυασμό με τον κατακερματισμό των οικοτόπων θα 

επηρεάσει και τη χωρική κατανομή των ειδών και των προστατευόμενων περιοχών που 

αποτελούν εστίες καταφυγίων αρκετών σπάνιων ειδών (Maattanen, et al,2023) και στην 

περιοχή μελέτης. Έτσι πολλές από τις προστατευόμενες περιοχές κάτω από την πίεση της ΚΑ, 

ενδέχεται να γίνουν αφιλόξενες για την προστασία των ειδών που τις χαρακτηρίζουν 

(Vogiatzakis, et al,2016). 
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Στα ελληνικά δάση έχουν παρατηρηθεί τρία σημαντικά φαινόμενα σημαντικών μεταβολών που 

συνδέονται με την ΚΑ, η νέκρωση της δασικής Πεύκης (Pinus sylvestris) στο Δάσος Ρητίνης-

Βρίας, στα Πιέρια Όρη, η νέκρωση της Κεφαλληνιακής Ελάτης (Abies cephalonica) στον 

Εθνικό Δρυμό Πάρνηθας και η εισβολή Κωνοφόρων ειδών, Ελάτης (Abies borisii regis) και 

Μαύρης Πεύκης (Pinus nigra) σε δάση πλατυφύλλων, στο Δάσος του Ασπροποτάμου στην 

Καλαμπάκα (Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014).  

 

ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ ΑΛΛΑΓΗ ΚΑΙ ΠΟΛΙΤΙΚΕΣ 

Για την ΚΑ η Ελλάδα, μετά την κύρωση του Πρωτοκόλλου του Κιότου (ΦΕΚ 117/Α/30-05-

2002) και την οδηγία 2003/87/ΕΚ, προχώρησε, μέσω του Υπουργείου Περιβάλλοντος & 

Ενέργειας στην Εκπόνηση Προγράμματος Δράσης με σκοπό την μείωση των εκπομπών αερίων 

του φαινομένου του θερμοκηπίου, για το χρονικό διάστημα 2000-2010,  προκειμένου να 

ανταποκριθεί στις υποχρεώσεις που απορρέουν από την κύρωση του Πρωτοκόλλου του Κιότο, 

συντονίζοντας τις δράσεις του ιδιωτικού και του δημοσίου τομέα και συντάσσοντας τις ετήσιες 

εκθέσεις προόδου, αποτυπώνοντας την πορεία των εκπομπών του θερμοκηπίου (ΦΕΚ 

Α΄/58/05-03-2003).  

Προκειμένου να αντιμετωπίσει τις επιπτώσεις της ΚΑ, η Ελλάδα προχώρησε στην σύνταξη της 

Εθνικής Στρατηγικής για την Προσαρμογή στην Κλιματική Αλλαγή, (ΕΣΠΚΑ) θέτοντας τους 

στόχους, τις αρχές και τα μέσα για τη υλοποίηση μιας στρατηγικής, όπως αυτή προβλέπεται 

σύμφωνα με την σύμβαση των Ηνωμένων Εθνών και τις Ευρωπαϊκές Οδηγίες (ΥΠΕΝ, 2016). 

Σκοπός της ΕΣΠΚΑ είναι η συμβολή με κάθε πρόσφορο τρόπο στην ενίσχυση της 

ανθεκτικότητας της Χώρας, ώστε να αντεπεξέρχεται στις επιπτώσεις της ΚΑ και στην 

δημιουργία των κατάλληλων προϋποθέσεων έτσι ώστε η λήψη των αποφάσεων να στηρίζεται 

στην σωστή πληροφόρηση, στοχεύοντας στην αντιμετώπιση των κινδύνων που πηγάζουν από 

την ΚΑ (ΕΣΠΚΑ, 2016). 

Με το Εθνικό Σχέδιο για την Ενέργεια και το Κλίμα (ΕΣΕΚ), του 2019, η Ελλάδα στοχεύει στην 

ανάπτυξη των προτεραιοτήτων και των αναπτυξιακών δυνατοτήτων στο τομέα της ενέργειας, 

αλλά κα της αντιμετώπισης της ΚΑ ( ΦΕΚ Β΄ 4893/31-12-2019). Έτσι τίθενται ως στόχοι α)η 

μείωση των αερίων του θερμοκηπίου, σε ποσοστό μεγαλύτερο από το 42% σε σχέση με τα 

επίπεδα του 1990, μέχρι το 2030, β) η συμμετοχή των Ανανεώσιμων Πηγών Ενέργειας (ΑΠΕ) 
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σε ποσοστό 35%, και γ) ο στόχος βελτίωσης της ενεργειακής απόδοσης στο 38% (ΦΕΚ 

4893/Β΄/2019). 

Παράλληλα, οι Στρατηγικές κατευθύνσεις για το Εθνικό Σχέδιο Ανάκαμψης και Ανθεκτικότητας 

της Ελλάδας(2021), συμβάλλει στον μετριασμό και την προσαρμογή της Ελλάδας στη ΚΑ 

μέχρι το 2026, αφού αυτή η ανάγκη θεωρείται επιτακτική για τις χώρες της Μεσογείου και της 

Ελλάδας, δεδομένου ότι η νότια Ευρώπη επιβαρύνεται περισσότερο από ότι η βόρεια Ευρώπη 

(Σκ ΕΣΑ&Α,2020.) 

Η Ελλάδα με τον Εθνικό Κλιματικό Νόμο του 2022, αποβλέπει στην  δημιουργία ενός 

κατάλληλου πλαισίου για την βελτίωση της ικανότητας προσαρμογής και της ανθεκτικότητας 

της στην ΚΑ, καθώς και την σταδιακή μετάβαση της στην κλιματική ουδετερότητα έως το 

2050(Ν.4936/2022). Η επίτευξη του μακροπρόθεσμου στόχου της κλιματικής ουδετερότητας 

επιτυγχάνεται μέσω μιας σειράς ενδιάμεσων κλιματικών στόχων , με τη μείωση των εκπομπών 

του αερίου του θερμοκηπίου κατά 55% έως το 2030 και τη περαιτέρω μείωση κατά 80% μέχρι 

το 2040, σε σύγκριση με τα επίπεδα του έτους 1990 (ΦΕΚ Α' 105/27-05-2022). 

Όσον αφορά τα ΔΟικ, το Σχέδιο Στρατηγικής Ανάπτυξης της Δασοπονίας 2018-2038 (Εθνική 

Στρατηγική για τα Δάση), που αποτελεί ένα σημαντικό στρατηγικό σχεδιασμό, θεσμοθέτησε 

την εθνική δασική πολιτική με χρονικό ορίζοντα 2018-2038, με την Υπουργική Απόφαση 

1701195/758/26-11-2018(ΦΕΚ/Β’/5351/2018). Το όραμα της Εθνικής Στρατηγικής για τα 

Δάση(ΕΣΔ) είναι η ανάπτυξη και υιοθέτηση του Μεσογειακού προτύπου Δασοπονίας και η 

εξασφάλιση της αειφορίας και αύξηση της συνεισφοράς των ΔΟ στην οικονομία της χώρας, 

μέσω της πολυλειτουργικότητας, της προσαρμοστικότητας και της ενίσχυσης του 

κοινωνικοοικονομικού τους ρόλου, υπό το πρίσμα της κλιματικής αλλαγής 

(ΦΕΚ/Β/5351/2018).  

 

ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ ΑΛΛΑΓΗ ΚΑΙ ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗ   

α. Ιστορική Αναδρομή 

Ιστορικά στην Ελλάδα, η Δασική Υπηρεσία (ΔΥ) συστάθηκε το 1830 και θεσμοθετήθηκε με 

το Βασιλικό Διάταγμα το 1836, ενώ η Κεντρική Δασική Υπηρεσία ως Τμήμα Δασών ιδρύθηκε 

το 1893, υπαγόμενο στο Υπουργείο Οικονομικών (Αθανασιάδης,2015). Η Σύνταξη πινάκων 

υλοτομίας, η απλούστερη μορφή διαχειριστικού σχεδίου με ετήσια ισχύ, θεσπίστηκε με το νόμο 
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BXMB, το 1899 και οι προσωρινές διαχειριστικές εκθέσεις άρχισαν να συντάσσονται, το 1916 

(Ελευθεριάδης, 2003). Μερικά χρόνια αργότερα, το 1929, εκδόθηκε ο Δασικός Κώδικας 

Ν.4173/1929 (ΦΕΚ205/Α΄/19-06-1929), ο οποίος προέβλεπε την σύνταξη μόνιμων 

διαχειριστικών σχεδίων και τη σύνταξη πρόχειρης μελέτης κάρπωσης του δάσους, ο οποίος 

στην συνέχεια καταργήθηκε με τον Αναγκαστικό Νόμο 1791/1939 (Ελευθεριάδης,2003). Έτσι 

για πρώτη φορά, το 1937 εκδόθηκαν οδηγίες με την υπ’ αριθμ. 120094/εγκ.499/28-08-1937 

Εγκύκλιο Διαταγή του Υπουργείου Γεωργίας, σχετικά με θέματα που αφορούν το δάσος. 

Δεκαετίες αργότερα το 1965 εκδόθηκαν οι «Προσωρινές Πρότυπες Τεχνικές Προδιαγραφές 

Εργασιών, Συντάξεως Δασοπονικών και λοιπών Μελετών Δασών και Δασικών Εκτάσεων», που 

εγκρίθηκαν με την υπ’ αρ. 158072/1120/30-07-1965 Υπουργική Απόφαση του Υπουργείου 

Γεωργίας (Ελευθεριάδης, 2003). Σήμερα η διαχείριση των ΔΟ γίνεται βάση δασοπονικών 

μελετών που τηρούν συγκεκριμένες προδιαγραφές σύμφωνα με τον δασικό κώδικα, όπως αυτός 

ορίζεται από το Νομοθετικό Διάταγμα (Ν.Δ 86/69)(ΦΕΚ Α΄7/18-01-1969). 

 

β. Διαχείριση  

Στην Ελλάδα το χρονικό διάστημα από το 1400 μέχρι το 1953, τα ΔΟ, είχαν αφεθεί χωρίς 

διαχείριση και εκμετάλλευση με αποτέλεσμα την διαφοροποίηση της αρχικής δομής και 

σύνθεσής τους, επιδρώντας σημαντικά στην μείωση της γενετικής ποικιλότητας και συνεπώς 

στην διατάραξη της οικολογικής σταθερότητάς τους (Καλαπόδης,2011). 

Η προσαρμογή της διαχείρισης των στις αλλαγές του κλίματος θεωρείται επιτακτική ανάγκη 

και μια δυναμική διαδικασία. Η προσαρμογή απαιτεί, διερεύνηση και κατανόηση της ευπάθειας 

των Δασικών Οικοσυστημάτων, καθορισμό των στόχων για το δάσος στο πλαίσιο της ΚΑ με 

τον σχεδιασμό των αποτελεσματικών και οικονομικά αποδοτικών μέτρων προσαρμογής και 

ενίσχυση της ευαισθητοποίησης του κοινού καθώς και εκπαίδευσης των εμπλεκόμενων 

φορέων (Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014) 

Συνεπώς τα  μέτρα που λαμβάνονται, θα πρέπει να αντιμετωπίζουν τα θέματα διαχείρισης με 

ολιστικό τρόπο, στοχεύοντας α)στη μείωση της ευπάθειας των δασικών οικοσυστημάτων, όπως 

υλοτομία και προσεκτική απομάκρυνση  των προσβεβλημένων δένδρων, β) στην ενδυνάμωση 

της ανθεκτικότητας των ΔΟ απέναντι στην αλλαγή του κλίματος, με κατάλληλες μεθόδους 

(βάση του περί τροπου χρόνου, της ηλικιακής δομής, το τύπο βλάστησης) και γ) στην 

Αναθεώρηση των δασοκομικών πρακτικών (Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014) 
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Έτσι, λοιπόν στην περίπτωση της αντιμετώπισης των προαναφερόμενων σημαντικών 

μεταβολών στα Ελληνικά δάση εξαιτίας της Κλιματικής Αλλαγής,  σύμφωνα με την μελέτη 

του έργου LIFE08 ENV/GR/000554 «Προσαρμογή της διαχείρισης των δασών στην κλιματική 

αλλαγή στην Ελλάδα», προτείνονται τα εξής: στην συγκεκριμένη περίπτωση της νέκρωσης της 

δασικής Πεύκης, α) η άμεση υλοτομία των νεκρών ή νεκρούμενων ατόμων δασικής Πεύκης, 

β) η προστασία και υποβοήθηση της αναγέννησης, με περιφράξεις. γ) η δημιουργία μεικτών 

συστάδων σε περιοχές που το μολυσματικό δυναμικό (εντόμων και μυκήτων) είναι υψηλό, 

ώστε να επιτευχθεί η σταθερότητα στα ΔΟ και να ενισχυθεί η ανθεκτικότητα τους στην ΚΑ, 

δ)η διατήρηση περισσότερων περιοχών με δασική Πεύκη, για την διατήρηση του είδους και 

ε)η προστασία των εδαφικών πόρων, ιδιαίτερα σε περιοχές με μειωμένη ταχύτητα διήθησης 

(Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014). 

Στην αντιμετώπιση της εισβολής των κωνοφόρων ειδών (Ελάτης & Μαύρης Πεύκης) σε δάση 

πλατυφύλλων ειδών, προτείνεται α)η παύση των αποψιλωτικών υλοτομιών, β)η προστασία των 

εδαφικών πόρων, γ) η ελάττωση του κατακερματισμού της βλάστησης , με τον έλεγχο της 

υπερβόσκησης και την παύση των αποψιλωτικών υλοτομιών και δ) η διατήρηση των μικτών 

συστάδων (Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014).  

Τέλος στη περίπτωση της νέκρωσης της Κεφαλληνιακής Ελάτης στην περιοχή του Εθνικού 

Δρυμού Πάρνηθας, προτείνεται α) η προστασία των εδαφικών πόρων, β) η απομάκρυνση των 

προσβεβλημένων δένδρων, γ) η ελαχιστοποίηση του κατακερματισμού της βλάστησης και η 

διατήρηση της συνδεσιμότητας της βλάστησης μέσω των βιολογικών διαδρόμων, δ) η λήψη 

προληπτικών και κατασταλτικών μέτρων για τις πυρκαγιές, ε) η προστασία της περιοχής από 

την βόσκηση, ζ) η Σπορά ή φύτευση με σκοπό την ενίσχυση της αναγέννησης και η) η 

αντικατάσταση της ελάτης από άλλα είδη πιο ανθεκτικά στην ξηρασία και ολιγαρκή 

(Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014).   

Στα πλαίσια εφαρμογής της Εθνικής Στρατηγικής 

για τα Δάση,  υιοθετείται το πρότυπο της Μεσογειακής Δασοπονίας έχοντας ως όραμα την 

αειφορική διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων για την διατήρηση της ακεραιότητας και 

της ζωτικότητας των ελληνικών δασών, λαμβάνοντας υπόψη και μια σειρά δράσεων 

προκειμένου να αντεπεξέλθουν στις αλλαγές που προκαλούνται από την ΚΑ(ΦΕΚ Β΄5351/28-

11-2018).  
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2.7 Συμπεράσματα 

Τα δασικά οικοσυστήματα καλύπτουν ένα ποσοστό 30% της επιφάνειας του πλανήτη και πάνω 

από το 42% της χερσαίας επιφάνειας της Ευρώπης (WWF, 2012; Λεονταράκη, 2017). 

Θεωρούνται από τα κυριότερα χερσαία οικοσυστήματα εξαιτίας της έκτασης που καλύπτουν, 

του σημαντικού τους ρόλου στην συμβολή της διατήρησης της βιολογικής ποικιλότητας και 

της πληθώρας οικοσυστημικών υπηρεσιών που παρέχουν στον άνθρωπο συμβάλλοντας στην 

κοινωνική ευημερία του (Diaz, et al,2021).Τα δάση σε σχέση με τα υπόλοιπα οικοσυστήματα 

έχουν υψηλότερη πυκνότητα C, αποθηκεύουν περισσότερο από το 80% όλου του χερσαίου 

υπέργειου C και περισσότερο από το 70% του συνόλου του οργανικού C του εδάφους (Jandle, 

et al,2007). 

 Η περιοχή της Μεσογείου αποτυπώνεται ως ένα μωσαϊκό τοπίων αποτελούμενο από μια 

μεγάλη ποικιλία οικοτόπων (Ηλιάδου,2014). Η γεωγραφική της θέση μαζί με την 

ανομοιόμορφη τοπογραφία της δημιουργούν μια ιδιαίτερη ποικιλία δασικών οικοσυστημάτων, 

με υψηλό πλούτο ειδών και υψηλή γενετική ποικιλότητα (Cabrera,et.al.,2018). Η Ελλάδα, 

αποτελεί ένα από τα σπουδαιότερα κέντρα βιοποικιλότητας τόσο στην Ευρώπη, όσο και στη 

Μεσόγειο (Κορακάκη, 2010; Aravanopoulos et al.,2019; Κοράκης,2015). Η επίδραση του 

μεσογειακού κλίματος στα νησιωτικά οικοσυστήματα της Μεσογείου, είχε ως αποτέλεσμα την 

ιδιαίτερη χωρική και χρονική πολυπλοκότητα των οικοσυστημάτων, προσδίδοντας σ’ αυτά τη 

μοναδικότητα στην ετερογένεια του τοπίου, φιλοξενώντας οικοσυστήματα με πλούσια 

βιοποικιλότητα και οικολογική πολυπλοκότητα (Hadjinicolaou et,al.2011; Vogiatzakis, et, al, 

2016; Medail,2021), υπό την επίδραση των ιδιαίτερων φυσικών περιορισμών που 

χαρακτηρίζουν τις περιοχές αυτές (Kefalas,et al,2018;Vogiatzakis et, al, 2020).   

Η Κλιματική Αλλαγή αποτελεί μια παγκόσμια πρόκληση, που χρήζει ιδιαίτερη προσοχή και 

προσεγμένη δράση (Shiferaw, 2021). Οι αλλαγές που συμβαίνουν στο παγκόσμιο κλίμα 

επηρεάζουν την υγεία των δασικών οικοσυστημάτων (Thomas, et al, 2021), μεταβάλλοντας 

τους φυσιολογικούς ρυθμούς των δένδρων, την ανάπτυξη τους, την φαινολογία τους 

(Vogiatzakis, et al, 2016; Garcia - Valdes et al, 2020) και την επιβίωσή τους, με άμεσες 

συνέπειες στις λειτουργίες του οικοσυστήματος (Garcia - Valdes et al, 2020). Ως μακρόβια 

οικοσυστήματα, είναι αρκετά ευαίσθητα στις μακροπρόθεσμες αλλαγές του κλίματος εξαιτίας 
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του χρόνου που χρειάζονται για την προσαρμογή τους στις περιβαλλοντικές αλλαγές (Lindner 

et al, 2010 ; Keenan, 2015).  

Τα ΔΟ διαθέτουν τους κατάλληλους φυσικούς μηχανισμούς προσαρμογής στις διάφορες 

μεταβολές, απειλές που δέχονται στο πέρασμα των ετών. Οι αλλαγές, όμως εξαιτίας της 

ανθρώπινης παρέμβασης, είναι εντονότερες σε ρυθμό και ένταση και απαιτούν την εφαρμογή 

των κατάλληλων μέτρων και τεχνικών στο πλαίσιο της διαχείρισης τους προκειμένου να 

διατηρήσουν την ακεραιότητά τους (FAO, 2013;Χρυσοπολίτου &. Ντάφης, 2014; Vadell, et, 

al,2022 

Η Μεσόγειος αποτελεί μία από τις πιο ευάλωτες περιοχές που υφίστανται την Κλιματική 

Αλλαγή παγκοσμίως. Αντιμετωπίζει ακραία καιρικά φαινόμενα, αύξηση των ερημικών 

περιοχών, άνοδο της στάθμης της θάλασσας καθώς και μείωση των βροχοπτώσεων και 

επομένως μεγάλα διαστήματα ξηρασίας(Linares et al,2020). Έτσι τα νησιωτικά δασικά 

οικοσυστήματα της Μεσογείου ανήκουν σε μια από τις πιο ευαίσθητες περιοχές στην ΚΑ 

παγκοσμίως (Hadjinicolaou et.al.2011;Vogiatzakis, et.al, 2016;. Medail,2021).  

 Έτσι σε ένα μεταβαλλόμενο  κλίμα, η διατήρηση της ζωτικότητας και της βιωσιμότητας των 

δασικών οικοσυστημάτων, απαιτεί την εφαρμογή των κατάλληλων δασοκομικών μεθόδων που 

ελαχιστοποιούν ή αποφεύγουν την απειλή, ενισχύοντας την ανθεκτικότητα των 

οικοσυστημάτων στην ΚΑ (Keenan,2015; Morris, et al, 2016). Η διαχείριση των δασών για την 

διατήρηση ή την ενίσχυση της αποθήκευσης του άνθρακα στο οικοσύστημα γίνεται ένας από 

τους πιο σημαντικούς στόχους της (Ontl, et al, 2020). 

Η ΚΑ κλονίζει την ικανότητα των διαχειριστών δασών να επιτύχουν τους τιθέμενους 

στόχους(FAO,2013). Οι διαχειριστές έχουν ως πρωταρχικό ρόλο να εντοπίσουν πιθανά 

εμπόδια που δρουν ανασταλτικά στην προσαρμογή, να αξιολογήσουν, να αναπτύξουν και να 

εφαρμόσουν την κατάλληλη στρατηγική που θα συνδράμει στην προσαρμογή της διαχείρισης 

στην ΚΑ(Jandle, et, al.,2007;Nelson,et.,al,2016) καθώς και να εφαρμόσουν τις κατάλληλες 

μακροπρόθεσμες δασοκομικές μεθόδους διαχείρισης, αποσκοπώντας στην ελαχιστοποίηση 

των επιπτώσεων της ΚΑ, επηρεάζοντας την χρονική μετάβαση προσαρμογής τους και 

επιδρώντας θετικά στην προστασία και στην διατήρησή της ακεραιότητας των δασικών 

οικοσυστημάτων (Χρυσοπολίτου &. Ντάφης, 2014; Keenan,2015;Morris, et al,2016). 
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 Η προσαρμογή της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων στις αλλαγές του κλίματος 

θεωρείται επιτακτική ανάγκη και μια δυναμική διαδικασία. Η προσαρμογή απαιτεί, διερεύνηση 

και κατανόηση της ευπάθειας των δασικών οικοσυστημάτων, καθορισμό των στόχων για το 

δάσος στο πλαίσιο της ΚΑ με τον σχεδιασμό των αποτελεσματικών και οικονομικά 

αποδοτικών μέτρων προσαρμογής και ενίσχυση της ευαισθητοποίησης του κοινού καθώς και 

εκπαίδευσης των εμπλεκόμενων φορέων (Χρυσοπολίτου & Ντάφης, 2014) 

Στη διάρκεια των τελευταίων δεκαετιών, τα νησιωτικά οικοσυστήματα, έχουν υποστεί 

σημαντική υποβάθμιση λόγω των ανθρώπινων παρεμβάσεων (καταπατήσεις, έντονη βόσκηση, 

πυρκαγιές) προκαλώντας αλλαγή στην χρήση γης καθώς και κατακερματισμό και υποβάθμιση 

των ιδιαίτερων οικοτόπων τους (Yando et.,al,2021). Οι επιπτώσεις της ΚΑ στα ήδη 

υποβαθμισμένα νησιωτικά οικοσυστήματα θα προκαλέσουν τροποποιήσεις στα νησιωτικά 

τοπία δημιουργώντας νέες συνθήκες για την διατήρηση της βιοποικιλότητας των περιοχών 

(Vogiatzakis et al,2016), επηρεαζόμενες και από τις ιδιαιτερότητες των νησιών (Vogiatzakis et 

al,2016;Kefalas,et al,2018;Vogiatzakis et, al, 2020).   

Η διαχείριση των ελληνικών νησιωτικών οικοσυστημάτων διαπιστώνεται ελλιπής. Η εφαρμογή 

της Εθνικής Στρατηγικής για τα δάση αποτελεί μια νέα ελπίδα. 

 

 

 

 

 

 ΚΕΦΑΛΑΙΟ  3ο 
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ΜΕΘΟΔΟΛΟΓΙΑ 
3.1 Ερευνητικά ερωτήματα 

Η εργασία έχει ως στόχο την κατανόηση των αντιλήψεων και των στάσεων απέναντι στην 

διαχείριση των δασών εν όψει και της Κλιματικής Αλλαγής καθώς και στην κατανόηση της 

εξοικείωσης τους με την κλιματική αλλαγή. Η ομάδα στόχος, συλλογής των δεδομένων, 

απαρτίζεται από τους διαχειριστές των δασικών οικοσυστημάτων, τους δασολόγους και 

δασοπόνους των Δασικών Υπηρεσιών.  

Για την επίτευξη του στόχου μελετήθηκαν έξι (6) ερευνητικά ερωτήματα.  

1. Ποια η άποψη των ερωτηθέντων για τη διαχείριση των δασών όπως αυτή υλοποιείται;  

2. Σε ποιο βαθμό οι ερωτηθέντες είναι εξοικειωμένοι με την έννοια της κλιματικής αλλαγής;   

3. Ποια είναι η άποψη των ερωτηθέντων για τη σχέση Κλιματικής Αλλαγής και 

Προστατευόμενων Περιοχών; 

4. Ποια θεωρούν ότι είναι τα εμπόδια στην εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής στην 

κλιματική αλλαγή 

5. Ποιος θεωρούν ότι είναι ο ρόλος της διαχείρισης στην κλιματική αλλαγή;  

6. Υπάρχουν σημαντικές διαφορές, στις απαντήσεις των παραπάνω ερωτήσεων, οι οποίες να 

οφείλονται στη θέση στον οργανισμό, στην εμπειρία ή το μορφωτικό επίπεδο των 

ερωτηθέντων.   

 

3.2 Δομή Δασικής Υπηρεσίας 

Η Δασική υπηρεσία αποτελείται από το σύνολο των κρατικών Υπηρεσιών που ασχολούνται με 

θέματα σχετικά με τη διαχείριση και προστασία των δασών και των δασικών οικοσυστημάτων 

της Ελλάδας καθώς και με κάθε συναφή δραστηριότητα (ΦΕΚ Β΄5351/2018).  

Η ανώτατη ιεραρχικά καθώς και επιτελικά Κεντρική Υπηρεσία του Δημοσίου είναι η Γενική 

Γραμματεία Δασών του Υπουργείου Περιβάλλοντος και Ενέργειας, η οποία συστάθηκε με το 

Προεδρικό Διάταγμα (ΠΔ) 6/2022 και ασχολείται με τα δασικά θέματα (ΦΕΚ Β΄5351/28-11-

2018; ΦΕΚ Α/17/04-02-2022). Περιλαμβάνει τη Γενική Διεύθυνση Δασών και Δασικού 

Περιβάλλοντος καθώς και τις εφτά (7) Περιφερειακές Επιθεωρήσεις Εφαρμογής Δασικής 

Πολιτικής της χώρας (Αιγαίου, Αττικής, Πελοποννήσου –Δυτικής Στερεάς – Ιονίου , Κρήτης, 
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Θεσσαλίας – Στερεάς Ελλάδας, Μακεδονίας –Θράκης, Ηπείρου - Δυτικής Μακεδονίας) (ΦΕΚ 

Β΄3145/22-06-2022). Σε κάθε Περιφερειακή Επιθεώρηση Εφαρμογής Δασικής Πολιτικής 

ανήκει η αντίστοιχη Διεύθυνση Συντονισμού & Επιθεώρησης Δασών καθώς και οι τοπικές 

δασικές υπηρεσίες (Διευθύνσεις Δασών) στα όρια του νομού. Στις τοπικές Δασικές Υπηρεσίες 

(Διευθύνσεις Δασών), εντάσσονται τα Δασαρχεία (όπου υπάρχουν) και σε κάθε δασαρχείο 

ή/και Διεύθυνση Δασών,  ανήκουν τα Δασονομεία και τα αντίστοιχα τμήματα της υπηρεσίας 

(Προστασίας – Διαχείρισης/Δασικών Χαρτών/ Προγραμματισμού Μελετών & Εκτέλεσης 

Δασοτεχνικών Έργων) στελεχωμένα με επιστημονικό (Δασολόγοι/Δασοπόνοι) και μη 

(Δασοφύλακες) προσωπικό για την εύρυθμη λειτουργία της Δασικής Υπηρεσίας (Βλ. 

Παράρτημα/3.Σχέδιο Δομής Υπηρεσίας). 

 

3.3. Περιοχή Μελέτης  

Η περιοχή μελέτης περιλαμβάνει τα νησιά του Αιγαίου (Θάσος , Σποράδες, Μυτιλήνη , Χίος , 

Σάμος, Εύβοια, Κυκλάδες , Δωδεκάνησα) η Κρήτη και τα νησιά του Ιονίου Πελάγους 

(Κέρκυρα, Κεφαλονιά, Λευκάδα, Ζάκυνθος).  

 

3.4 Μεθοδολογική Προσέγγιση 

Η μεθοδολογία που ακολουθήθηκε για την προσέγγιση των ερευνητικών ζητημάτων της 

διατριβής , περιλαμβάνει τα παρακάτω στάδια : 

Στάδιο 10 – Βιβλιογραφική Ανασκόπηση. 

Αρχικά, έγινε βιβλιογραφική ανασκόπηση, με την συλλογή δεδομένων από την εθνική και 

διεθνή βιβλιογραφία καθώς και από άρθρα και αναλύσεις ειδικών, σχετικά: α. με το κλίμα και 

την Κλιματική Αλλαγή, τις επιπτώσεις αυτής, καθώς και τις πολιτικές που εφαρμόζονται σε 

διεθνή – ευρωπαϊκή και εθνική κλίμακα για την κλιματική αλλαγή, β. με τα δασικά 

οικοσυστήματα, την βιοποικιλότητα και τις οικοσυστημικές υπηρεσίες, το έδαφος, γ. με την 

διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων (μέθοδοι, σκοποί και στόχοι διαχείρισης), την 

διαχείριση των προστατευόμενων περιοχών και την δασική διαχείριση και κλιματική αλλαγή, 

και τέλος δ. με την Κλιματική Αλλαγή και τα Δασικά Οικοσυστήματα, τις επιπτώσεις της 

κλιματικής Αλλαγής στα δασικά οικοσυστήματα και τις επιδράσεις των δασικών 

οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή.    
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Στάδιο 2ο - Συλλογή δεδομένων. 

Για την συλλογή των δεδομένων της έρευνας έγινε η σύνταξη ενός ερωτηματολογίου, 

χωρισμένο σε τέσσερις θεματικές ενότητες. Η πρώτη ενότητα απαρτίζεται από γενικές 

ερωτήσεις προς τους ερωτηθέντες, όπως φύλο, ειδικότητα, επίπεδο μόρφωσης, έτη 

προϋπηρεσίας, θέση που κατέχουν στην υπηρεσία. Στη δεύτερη ενότητα, με τίτλο Διαχείριση, 

γίνεται προσπάθεια να καταγραφή η άποψη των ερωτηθέντων για την διαχείριση των δασών 

όπως αυτή αποτυπώνεται, μέσα από επτά (7) ερωτήσεις του. Η Τρίτη ενότητα, με τίτλο 

Αντίληψη για την Κλιματική Αλλαγή, συγκροτείται από επτά (7) ερωτήματα, προκειμένου να 

αποτυπωθεί η αντίληψη των ερωτηθέντων για την Κλιματική Αλλαγή και στην τέταρτη 

ενότητα, με τίτλο Διαχείριση εν όψει και της Κλιματικής Αλλαγής, καταγράφεται η άποψη των 

ερωτηθέντων σχετικά με την διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων εν όψει και της 

Κλιματικής Αλλαγής, μέσω δώδεκα (12) ερωτημάτων. 

Τα δεδομένα συλλέχθηκαν με τη χρήση του ηλεκτρονικού ταχυδρομείου, συνολικά εξήντα 

επτά (67) συμπληρωμένα ερωτηματολόγια, από υπαλλήλους των δασικών υπηρεσιών των 

νησιών του Ιονίου, Αιγαίου και της Κρήτης. Συγκεκριμένα στάλθηκαν στην Κρήτη είκοσι οχτώ 

(28) και απαντήθηκαν τα δεκαπέντε (15), στην Εύβοια στάλθηκαν είκοσι επτά (27) και 

απαντήθηκαν τα δεκατρία (13), στο νότιο Αιγαίο δεκατρία (13) και απαντήθηκαν τα δώδεκα 

(12), στις Κυκλάδες στάλθηκαν επτά (7) και απαντήθηκαν τρία (3) και στο Ανατολικό και 

Βόρειο Αιγαίο στάλθηκαν είκοσι δύο (22) και απαντήθηκαν τα είκοσι ένα (21). 

Η διάρκεια της συλλογής των ερωτηματολογίων έρευνας διήρκεσε από το Φεβρουάριο του 

2022 μέχρι τον Δεκέμβριο του 2022, μια διαδικασία κατά την οποία διαπιστώθηκαν για μια 

ακόμη φορά, τα προβλήματα που αντιμετωπίζουν οι δασικές υπηρεσίες με το μεγάλο φόρτο 

εργασίας και την έλλειψη προσωπικού και κατά συνέπεια την αδιαφορία τους να ασχοληθούν 

με την συμπλήρωση ενός ερωτηματολογίου, αυτό δικαιολογεί και το μεγάλο διάστημα που 

αφιερώθηκε για την συλλογή των απαντήσεων. Έτσι το χρονικό αυτό διάστημα στάλθηκαν 

εκατόν (101) ερωτηματολόγια και απαντήθηκαν τα εξήντα επτά (67). 

 

Στάδιο 3ο Αντιστοίχιση ερωτήσεων στα Ερευνητικά Ερωτήματα 
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Μετά την ολοκλήρωση της συλλογής των ερωτηματολογίων, δημιουργήθηκε μια βάση 

δεδομένων με τις απαντήσεις. Ακολούθως έγινε αντιστοίχιση των ερωτήσεις του 

ερωτηματολογίου με τα ερευνητικά ερωτήματα της διατριβής ως εξής 

• Για να απαντηθεί το Ερ. Ερώτημα 1 αναλύθηκαν οι ερωτήσεις 1,3,4,5,6,7 της ενότητας 

2 του Ερωτηματολογίου, με τίτλο Διαχείριση. 

• Για να απαντηθεί το Ερ. Ερώτημα 2 αναλύθηκε η ερώτηση 1 της ενότητας 3 του 

Ερωτηματολογίου, με τίτλο Αντίληψη για την Κλιματική Αλλαγή. 

• Για να απαντηθεί το Ερ. Ερώτημα 3 αναλύθηκαν οι ερωτήσεις 3 &4 της ενότητας 3 του 

Ερωτηματολογίου, με τίτλο Αντίληψη για την Κλιματική Αλλαγή. 

• Για να απαντηθεί το Ερ. Ερώτημα 4 αναλύθηκαν οι ερωτήσεις 10,11 και 12 της 

ενότητας 4 του ερωτηματολογίου, με τίτλο Διαχείριση εν όψει και της Κλιματικής 

Αλλαγής και η ερώτηση 7 της ενότητας 3 του ερωτηματολογίου, με τίτλο Αντίληψη για 

την Κλιματική Αλλαγή. 

• Για να απαντηθεί το Ερ. Ερώτημα 5 αναλύθηκαν οι ερωτήσεις 1,3,4,6,7,&9, της 

ενότητας 4 του ερωτηματολογίου, με τίτλο Διαχείριση εν όψει και της Κλιματικής 

Αλλαγής. 

• Για να απαντηθεί το Ερ. Ερώτημα 6 αναλύθηκαν οι ερωτήσεις 3,4,5,6 της ενότητας 1 

του ερωτηματολογίου σε συνδυασμό με τις ερωτήσεις 1,3,4,7 της ενότητας 3 και 

1,3,4,6,7,9,10,11 της ενότητας 4 του ερωτηματολογίου 

 

 

3.5. Ανάλυση  

Η επιλεχθείσα μέθοδος για την ανάλυση των δεδομένων για την στατιστική ανάλυση είναι το 

χ²-τεστ του Pearson μέσω του λογισμικού PAST (Hammer, et al.,2001). Είναι ο 

καταλληλότερος μη παραμετρικός δείκτης για να γίνει η αξιολόγηση μεταξύ δυο κατηγορικών 

μεταβλητών. 

Η συγκεκριμένη ανάλυση αποτελεί μια στατιστική δοκιμή, η οποία εφαρμόζεται στο πλαίσιο 

ανάλυσης σε σύνολα κατηγοριοποιημένων δεδομένων.  Η ανάλυση δείχνει αν υπάρχει σχέση 

μεταξύ δυο μεταβλητών ή όχι, χωρίς να αναφέρεται στην ένταση  ή  στην κατεύθυνση της 
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σχέσης τους. Ελέγχει αν υπάρχει στατιστικά σημαντική διαφορά μεταξύ των αναμενόμενων 

και των παρατηρούμενων συχνοτήτων ανάμεσα στις κατηγορίες των μεταβλητών.  

 Οι υποθέσεις που γίνονται : 

Η0: δεν υπάρχει συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών (τα δεδομένα του δείγματος είναι 

ανεξάρτητα μεταξύ τους) . 

ενώ αν είναι Η1: υπάρχει συσχέτιση μεταξύ των μεταβλητών Αποτέλεσμα Ανάλυσης 

(Εμβαλωτής, Κατσής & Σιδερίδης, 2006) .  

Συγκεκριμένα ελέγχθηκε αν υπάρχουν στατιστικά σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις των 

ερωτηθέντων με βάση τη θέση τους στον οργανισμό, την εμπειρία ή το μορφωτικό τους 

επίπεδο. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 4ο 

ΑΠΟΤΕΛΕΣΜΑΤΑ - ΑΝΑΛΥΣΗ 
ΕΡΩΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟΥ 

 

4.1. Αποτελέσματα – Ανάλυση ερωτηματολογίου  

Τα ποσοτικά δεδομένα που συλλέχθηκαν χρησιμοποιήθηκαν για να απαντηθούν τα έξι (6) 

βασικά ερωτήματα. Οι μέθοδοι που χρησιμοποιήθηκαν για να απαντηθούν τα ερευνητικά 

ερωτήματα ήταν τα εξής:   

4.1.1 Το πρώτο ερευνητικό ερώτημα: Ποια η άποψη των ερωτηθέντων για τη διαχείριση 

των δασών όπως αυτή υλοποιείται;  

Απαντήθηκε με τη βοήθεια των δεδομένων που συλλέχθηκαν από τις επτά ερωτήσεις της 

δεύτερης ενότητας, σχετικά με την διαχείριση των δασών. 

Έτσι λοιπόν στην ερώτηση 1 :«Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων έχει ως γνώμονα 

την διατήρηση της βιοποικιλότητας που αποτελεί το θεμέλιο των λειτουργιών του 

οικοσυστήματος», η επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» κατέχει την πρώτη θέση με ποσοστό  

 

Διάγραμμα.1 - Απαντήσεις στην ερώτηση 1 «Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων έχει ως γνώμονα την διατήρηση της 
βιοποικιλότητας που αποτελεί το θεμέλιο των λειτουργιών του οικοσυστήματος» 
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70% και ακολουθεί η επιλογή «β. Συμφωνώ μερικώς» με σημαντική διαφορά από την πρώτη 

επιλογή, συγκεντρώνοντας ποσοστό (28%). Ενώ η επιλογή «γ. Ούτε Συμφωνώ ούτε διαφωνώ» 

συγκεντρώνει ένα ελάχιστο ποσοστό (2%)(Διάγραμμα 1). 

 

Διάγραμμα 2 - Απαντήσεις στην ερώτηση 3 «Εφαρμόζετε την Βιώσιμη διαχείριση κατά τον σχεδιασμό των δασικών 
οικοσυστημάτων» 

Στην ερώτηση 3, «Εφαρμόζετε την βιώσιμη διαχείριση κατά τον σχεδιασμό της διαχείρισης 

των δασικών οικοσυστημάτων» η μέγιστη τιμή έχει σημειωθεί στην επιλογή «β. Πολύ», σε 

ποσοστό 48% και ακολουθεί η επιλογή «α. Πάρα πολύ» και «γ. Λίγο» με ποσοστά (19%). 

Επίσης η επιλογή «δ. Καθόλου» συγκεντρώνει ποσοστό 14% (Διάγραμμα 2).  

Στην ερώτηση 4, «Χρησιμοποιείτε τα Γεωπληροφορικά συστήματα ή /και την Τηλεπισκόπηση 

για την διαχείριση των δασικών Οικοσυστημάτων»; η επιλογή «ΝΑΙ», συγκεντρώνει το 

μεγαλύτερο ποσοστό 52,23%, των ερωτηθέντων, ενώ η επιλογή «ΟΧΙ», συγκεντρώνει ένα 

σημαντικό ποσοστό 46,27% (Διάγραμμα 3).  
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Διάγραμμα 3 - Απαντήσεις στην ερώτηση 4 «Χρησιμοποιείτε τα Γεωπληροφορικά συστήματα ή /και την Τηλεπισκόπηση για 
την διαχείριση των δασικών Οικοσυστημάτων» 

 

      

Διάγραμμα 4 - Απαντήσεις στην ερώτηση 5 «Η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης  των δασών  
επιτρέπουν  την προσαρμογή των επαγγελματιών στην διαχείριση της Κλιματικής Αλλαγής;» 

 

Στην ερώτηση 5,  «Η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης  των δασών  

επιτρέπουν  την προσαρμογή των επαγγελματιών στην διαχείριση της Κλιματικής Αλλαγής;», 

ένα σημαντικό ποσοστό 53,73%,υποστηρίζει ότι η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα 

πρότυπα διαχείρισης που εφαρμόζονται επιτρέπουν, «γ. Λίγο», την προσαρμογή των 
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επαγγελματιών στην διαχείριση της Κλιματικής Αλλαγής. Ακολουθεί με μεγάλη απόκλιση από 

την πρώτη επιλογή, η επιλογή «β. πολύ» με ποσοστό  21%, η επιλογή «δ. Καθόλου» με 

ποσοστό 13,43% και η επιλογή «α. Πάρα πολύ», κατέχει την τελευταία θέση με ποσοστό 

11,94% (Διάγραμμα 4). 

Στην ερώτηση 6 «Τι θεωρείτε περισσότερο απαραίτητο για να συνδράμει στην βελτίωση 

εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων», με την δυνατότητα απάντησης, 

περισσότερων της μιας επιλογής, το 33,11% των ερωτηθέντων, σε πλήθος απαντήσεων 149,  

απάντησε «Περισσότερη Εκπαίδευση» και με ποσοστό 29,14% να κατέχει την δεύτερη θέση, 

η επιλογή «δ. Νομοθεσία» (Διάγραμμα 5). Η επιλογή «γ. Πρακτικές διαχείρισης», κατέχει την 

τρίτη θέση με ποσοστό 20,53%, και τη τέταρτη θέση κατέχει η επιλογή «β. 

Προσωπική/Επαγγελματική ανάπτυξη» με ποσοστό 13,91% (Διάγραμμα 5). 

 

 

Διάγραμμα 5 - Απαντήσεις στην ερώτηση 6 «τι θεωρείτε περισσότερο απαραίτητο για να συνδράμει στην βελτίωση 
εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων». 
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Διάγραμμα 6 - Απαντήσεις στην ερώτηση 7 «Η έλλειψη διαχείρισης των μη δημόσιων δασών από τους ιδιοκτήτες τους 
αποτελεί πρόβλημα στην περιοχή σας;» 

Στην ερώτηση 7, «Η έλλειψη διαχείρισης των μη δημόσιων δασών από τους ιδιοκτήτες τους 

αποτελεί πρόβλημα στην περιοχή σας;», το  μεγαλύτερο πλήθος των απαντήσεων (30), με 

ποσοστό 44,78%, συγκεντρώνει η επιλογή «α. Πάρα πολύ»,  και ακολουθεί η επιλογή «β. 

Πολύ» που συγκεντρώνει ποσοστό 26,87% . Την τρίτη θέση κατέχει η επιλογή «γ. Λίγο» η 

οποία συγκεντρώνει ποσοστό 17,91% και την τελευταία θέση κατέχει η επιλογή «δ. Καθόλου», 

με ποσοστό 10,45% (Διάγραμμα 6). 

4.1.2 Δεύτερο ερευνητικό ερώτημα: Σε ποιο βαθμό οι ερωτηθέντες είναι εξοικειωμένοι 
με την έννοια της κλιματικής αλλαγής;    

Απαντήθηκε με την ανάλυση των απαντήσεων της  ερώτησης 1 «Πιστεύετε ότι η κλιματική 

αλλαγή είναι : 

α.  Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο έχει φυσικά αίτια 

β.   Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε εξαιτίας της δράσης των ανθρώπων 

γ.    Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση 

των ανθρώπων 

δ.   Κάτι ανύπαρκτο 

ε. Δεν ξέρω/δεν απαντώ» 

της ενότητας 3 του ερωτηματολογίου, με τίτλο «Αντίληψη για την Κλιματική Αλλαγή».  
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Έτσι, ένα ποσοστό περίπου 1,49%, απάντησε «ε. Δεν ξέρω/ δεν απαντώ» και ένα 1,49% 

επέλεξε την επιλογή «δ. Κάτι ανύπαρκτο», ενώ το 97% περίπου των ερωτηθέντων, γνώριζε 

τουλάχιστον έναν από τους όρους που σχετίζονται με την Κλιματική Αλλαγή. 

 

Διάγραμμα 7 - Απαντήσεις στην ερώτηση 1 «Πιστεύετε ότι η Κλιματική Αλλαγή είναι». 

Το μεγαλύτερο πλήθος απαντήσεων συγκεντρώνει η επιλογή «γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το 

οποίο προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση των ανθρώπων» με ποσοστό 

61,19% (Διάγραμμα 7).  

4.1.3 Τρίτο ερευνητικό ερώτημα : Ποια είναι η άποψη των ερωτηθέντων για τη σχέση 

Κλιματικής Αλλαγής και Προστατευόμενων Περιοχών; 

Χρησιμοποιήθηκαν οι ερωτήσεις (3&4) της ενότητας 3, σχετικές με την Κλιματική Αλλαγή. 

Έτσι λοιπόν στην ερώτηση 3 «Η προστασία των περιοχών Natura 2000 καθώς και άλλων 

προστατευόμενων περιοχών είναι ζωτικής σημασίας για τον μετριασμό της Κλιματικής Αλλαγής», 

η επιλογή που συγκεντρώνει το μεγαλύτερο ποσοστό, (43,28%) είναι η επιλογή «α. Πάρα 

πολύ»  και ακολουθεί με μια μικρή διαφορά η επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστό (35,82%). Έτσι 

ενώ οι θετικές επιλογές (α. Πάρα πολύ & β. Πολύ) συγκεντρώνουν ποσοστό 78,10%, οι 

αρνητικές επιλογές (γ. Λίγο & δ. Καθόλου) συγκεντρώνουν ποσοστό 18%  (Διάγραμμα 8).  
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Διάγραμμα 8 - Απαντήσεις στην ερώτηση 3, «Η προστασία των περιοχών Natura 2000 καθώς και άλλων προστατευόμενων 
περιοχών είναι ζωτικής σημασίας για τον μετριασμό της Κλιματικής Αλλαγής».  

 

Διάγραμμα 9 – Απαντήσεις στην ερώτηση 4, «Θεωρείτε ότι οι ενδεχόμενες αλλαγές στη σύνθεση και στην δομή των 
οικοσυστημάτων εντός των Προστατευόμενων Φυσικών Περιοχών, μπορούν να προκαλέσουν αλλαγή της οριοθέτησης τους 
ή ακόμη και απώλεια του χαρακτηρισμού της»,  

Έτσι στην Ερώτηση 4 « Θεωρείτε ότι ενδεχόμενες αλλαγές στη σύνθεση και στην δομή των 

οικοσυστημάτων εντός των Προστατευόμενων  Φυσικών Περιοχών, μπορούν να προκαλέσουν 

αλλαγή της οριοθέτησης τους ή ακόμη και απώλεια του χαρακτηρισμού τους;» η επιλογή που 

συγκεντρώνει την μεγαλύτερη αποδοχή(36) με μεγάλη απόκλιση από τις άλλες, είναι η «β. 

Πολύ», η οποία συγκεντρώνει ποσοστό (53,73%) και ακολουθεί η επιλογή «α. Πάρα πολύ» με 

ποσοστό (25,37%), ενώ στην τρίτη θέση έχουμε την επιλογή «γ. Λίγο», με ποσοστό(14,93%) 

0.00%

10.00%

20.00%

30.00%

40.00%

50.00%

α. Πάρα πολύ β.Πολύ γ. Λίγο δ. Καθόλου ε. Δεν 
γνωρίζω/Δεν 

απαντώ  

43.28%
35.82%

16.42%

1.49% 2.99%

Απαντήσεις της ερώτησης 3 
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και με ένα ποσοστό (5,97%), αποτυπώνετε η επιλογή «ε. Δεν γνωρίζω/Δεν απαντώ (Διάγραμμα 

9). 

4.1.4 Τέταρτο ερευνητικό ερώτημα: Ποια θεωρούν ότι είναι τα εμπόδια στην εφαρμογή 

της στρατηγικής προσαρμογής στην κλιματική αλλαγή; 

Σχετικά με τα εμπόδια που συναντούμε για την εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής στην 

κλιματική αλλαγή, χρησιμοποιήθηκε η ερώτηση 7 της τρίτης ενότητας «Κλιματική Αλλαγή» 

του ερωτηματολογίου και οι ερωτήσεις 10,11 και 12 της τέταρτης ενότητας «Διαχείριση εν 

όψει Κλιματικής Αλλαγής» του ερωτηματολογίου.  Έτσι λοιπόν στην ερώτηση 7,« Τι αποτελεί 

εμπόδιο στην εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή, στην περιοχή 

σας;» οι επιλογές που συγκέντρωσαν τα μεγαλύτερα ποσοστά είναι η «δ. Υποστελέχωση,  

30,63%, και η επιλογή «α. Η πολυπλοκότητα των πληροφοριών», 

 

Διάγραμμα 10 - Απαντήσεις στην ερώτηση 7, «Τι αποτελεί εμπόδιο στην εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής στην 
Κλιματική Αλλαγή, στην περιοχή σας; 

με ποσοστό 25,63%(42 ερωτηθέντες) και στην τρίτη θέση με ποσοστό 19,38%, έχουμε την 

επιλογή «ε. Κενό γνώσεων».Η επιλογή «γ. Έλλειψη οικονομικού κεφαλαίου» συγκεντρώνει 

ένα ποσοστό 12,50% και η επιλογή «β. Έλλειψη Χρόνου» συγκεντρώνει ένα ποσοστό 10,63%  

(Διάγραμμα 10).  

Επίσης στην ερώτηση 10, «Έχετε το κατάλληλο επίπεδο εκπαίδευσης που απαιτείται για να 

λάβετε ισορροπημένες επιστημονικά ορθές αποφάσεις προσαρμογής των δασικών 
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οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή σύμφωνα με το τρέχον πεδίο επαγγελματικής σας 

πρακτικής», την πρώτη θέση κατέχει η επιλογή «γ. Λίγο» σε ποσοστό 43,28%. Ενώ την δεύτερη 

θέση με ποσοστό 34,33%, κατέχει η επιλογή «β. Πολύ» και την τρίτη  θέση κατέχει η επιλογή 

«α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 14,93% και με ένα μικρό ποσοστό 7,46% αποτυπώνετε η επιλογή 

«δ. Καθόλου» (Διάγραμμα 11).   

 

Διάγραμμα 11 - Απαντήσεις στην ερώτηση 10, «Έχετε το κατάλληλο επίπεδο εκπαίδευσης που απαιτείται για να λάβετε 
ισορροπημένες επιστημονικά ορθές αποφάσεις προσαρμογής των δασικών οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή 
σύμφωνα με το τρέχον πεδίο επαγγελματικής σας πρακτικής», 

Στην ερώτηση 11, «Τα μεγαλύτερα εμπόδια που αντιμετωπίζω στην εργασία κατά την διαδικασία 

σύνταξης διαχειριστικών σχεδίων των δασικών οικοσυστημάτων προκειμένου να επιτύχουμε την 

ελαχιστοποίηση των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής είναι (Επιλέξτε περισσότερα από ένα 

εάν απαιτείται ): α. Έλλειψη Κατάρτισης, β. Έλλειψη γνώσεων, γ. Έλλειψη προτύπων ή 

πρακτικών,  δ. Φόρτο εργασίας, ε. Υποστελέχωση», η επιλογή «ε. Υποστελέχωση» 

συγκεντρώνει το μεγαλύτερο ποσοστό 30,19% και ακολουθεί η επιλογή «δ. Φόρτο εργασίας» 

με ποσοστό 27,67% και στην τρίτη θέση έχουμε την επιλογή «γ. Έλλειψη προτύπων ή 

πρακτικών» που έχει συγκεντρώσει 28 απαντήσεις και ποσοστό 17,61%. Ακολουθεί η επιλογή 

«α. Έλλειψη κατάρτισης» με μια μικρή απόκλιση από την επιλογή της τρίτης θέσης, η οποία 

συγκεντρώνει ποσοστό 15,72%. Τέλος η επιλογή «β. Έλλειψη γνώσεων» κατέχει ένα μικρό 

ποσοστό 8,81% (Διάγραμμα 12).  
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Διάγραμμα 12 - Απαντήσεις στην ερώτηση 11, «Τα μεγαλύτερα εμπόδια που αντιμετωπίζω στην εργασία κατά την διαδικασία 
σύνταξης διαχειριστικών σχεδίων των δασικών οικοσυστημάτων προκειμένου να επιτύχουμε την ελαχιστοποίηση των 
επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής, είναι» 

 

  

Διάγραμμα 13 - Απαντήσεις στην ερώτηση 12, «Η εφαρμογή του ορθολογικού σχεδιασμού των στρατηγικών διαχείρισης και 
της προσαρμογής των δασών στην Κλιματική Αλλαγή, απαιτεί την άμεση αναβάθμιση του ρόλου των δασικών υπηρεσιών 
και της εφαρμοσμένης δασικής έρευνας καθώς η εμπειρία και η χρήση επιστημονικών δεδομένων αποτελούν απαραίτητα 
εργαλεία για επιτυχημένες και ακμαίες αποφάσεις». 

 Τέλος, στην ερώτηση 12, «Ο ορθολογικός σχεδιασμός στρατηγικών διαχείρισης και προσαρμογής των 

δασών στην κλιματική αλλαγή, απαιτεί την άμεση αναβάθμιση του ρόλου των δασικών υπηρεσιών και της 

εφαρμοσμένης δασικής έρευνας, καθώς η εμπειρία και η χρήση επιστημονικών δεδομένων αποτελούν 

απαραίτητα εργαλεία για επιτυχημένες και ακμαίες αποφάσεις»,  την πρώτη θέση και με σημαντική 
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διαφορά από τις υπόλοιπες συγκεντρώνει η επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστό 

78,13%. Ακολουθεί η επιλογή «β. Συμφωνώ μερικώς», με ποσοστό 17,19%, ενώ οι επιλογές 

«γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ» και η επιλογή «δ. Διαφωνώ μερικώς», συγκεντρώνει ένα 

μικρό ποσοστό 4,56%  (Διάγραμμα 13).  

 

4.1.5. Πέμπτο ερευνητικό ερώτημα: Ποιος θεωρούν ότι είναι ο ρόλος της διαχείρισης στην 

κλιματική αλλαγή;. 

Προκειμένου να απαντηθεί το ερώτημα χρησιμοποιήθηκαν οι ερωτήσεις 1,3,4,6,7 και 9 της 

ενότητας 4 του ερωτηματολογίου, με τίτλο «Διαχείριση εν όψει της Κλιματικής  Αλλαγής».  

Έτσι λοιπόν στην ερώτηση 1, «Η Κλιματική Αλλαγή έχει ήδη επηρεάσει τα δασικά 

οικοσυστήματα. Πιστεύετε ότι είναι σημαντικό να ληφθεί υπόψη η Κλιματική αλλαγή στη 

διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων;» η πρώτη επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» 

συγκεντρώνει το μεγαλύτερο ποσοστό (79,10%) των ερωτηθέντων, με την επόμενη επιλογή 

«β. Συμφωνώ μερικώς» να έπεται με ποσοστό 14,93%,. Ενώ οι επιλογές «γ. Ούτε συμφωνώ 

ούτε διαφωνώ» και «δ .Διαφωνώ μερικώς», να συγκεντρώνουν ένα ποσοστό 5,97% αμελητέο 

σε σύγκριση με τη συνολική (α & β) θετική επιλογή  των ερωτηθέντων  (Διάγραμμα 14). 

Στην ερώτηση 3, «Θεωρείτε ότι πρέπει να υπάρξει σχεδιασμός για την αντιμετώπιση των 

επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής και την οργανωμένη προσαρμογή στις νέες κλιματικές 

συνθήκες;», η επιλογή που συγκέντρωσε το μεγαλύτερο πλήθος απαντήσεων και επομένως και 

το ποσοστό είναι η τρίτη επιλογή «Ναι, ο σχεδιασμός για την αντιμετώπιση της Κλιματικής 

Αλλαγής και την προσαρμογή στις νέες Κλιματικές Συνθήκες είναι απαραίτητα προκειμένου 

να μειώσουμε το κόστος των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής», συγκεντρώνοντας 

ποσοστό 82,09%. Ένα ποσοστό 11,94% συγκεντρώθηκε συνολικά από τις δύο πρώτες 

αρνητικές επιλογές, «Όχι , οι επιπτώσεις δεν είναι σημαντικές…» και «Όχι, δεν απαιτείται 

σχεδιασμός,….» και το υπόλοιπο ποσοστό (5,97%) συγκεντρώνει τις επιλογές «Δεν ξέρω/Δεν 

απαντώ» και «Άλλο» (Διάγραμμα 15). 
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Διάγραμμα 14 - : Απαντήσεις στην ερώτηση 1, «Η Κλιματική Αλλαγή έχει ήδη επηρεάσει τα δασικά οικοσυστήματα. Πιστεύετε 
ότι είναι σημαντικό να ληφθεί υπόψη η Κλιματική αλλαγή στη διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων;».   

 

Διάγραμμα 15 - Απαντήσεις στην ερώτηση 3, «Θεωρείτε ότι πρέπει να υπάρξει σχεδιασμός για την αντιμετώπιση των 
επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής και την οργανωμένη προσαρμογή στις νέες κλιματικές συνθήκες;» 

Στην ερώτηση 4, «Ο Σχεδιασμός στρατηγικών για την προσαρμογή των δασών στην Κλιματική 

αλλαγή, είναι αναγκαίος, εφαρμόζοντας κατάλληλα διαχειριστικά μέτρα για τη διατήρηση της 

βιοποικιλότητας και των γενετικών πόρων, καθώς και για την καταπολέμηση της ερημοποίησης», 

η πρώτη επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως», συγκεντρώνει τον μεγαλύτερο αριθμό 

προτιμήσεων, διαμορφώνοντας ένα ποσοστό (67,16%),  με δεύτερη την επιλογή «β. Συμφωνώ 

μερικώς» να συγκεντρώνει ποσοστό 20,89%. Έτσι συνολικά οι θετικές απαντήσεις(α & β), 
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συγκεντρώνουν ποσοστό 88,05%.  Ενώ η ουδέτερη επιλογή «γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ» 

να συγκεντρώνει ποσοστό 7,46% και η αρνητική επιλογή «δ. Διαφωνώ μερικώς» να 

συγκεντρώνει ένα ποσοστό μόλις 4,47% (Διάγραμμα 16).   

 

Διάγραμμα 16 -  Απαντήσεις στην ερώτηση 4, «Ο Σχεδιασμός στρατηγικών για την προσαρμογή των δασών στην Κλιματική 
αλλαγή, είναι αναγκαίος, εφαρμόζοντας κατάλληλα διαχειριστικά μέτρα για τη διατήρηση της βιοποικιλότητας και των 
γενετικών πόρων, καθώς και για την καταπολέμηση της ερημοποίησης». 

Στην ερώτηση 6, «Στην περιοχή ευθύνη σας κατά την σύνταξη των διαχειριστικών μελετών 

λαμβάνετε υπόψη σας τις επιπτώσεις από την Κλιματική Αλλαγή, ώστε να ληφθούν ειδικά 

μέτρα;»,  

      

Διάγραμμα 17 - Απαντήσεις στην ερώτηση 6, «Στην περιοχή ευθύνη σας κατά την σύνταξη των διαχειριστικών μελετών 
λαμβάνετε υπόψη σας τις επιπτώσεις από την Κλιματική Αλλαγή, ώστε να ληφθούν ειδικά μέτρα;» 

τρεις είναι οι επιλογές που ξεχωρίζουν, η επιλογή «β. Πολύ», η επιλογή «γ. Λίγο» και η επιλογή 

«δ. Καθόλου», με την επιλογή «γ. Λίγο» να συγκεντρώνει το μεγαλύτερο ποσοστό  προτίμησης 
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(37,31%) και να ακολουθεί η επιλογή «β. Πολύ» με 28,36% και η επιλογή «δ. Καθόλου» με 

ποσοστό 23,88%. Ενώ η επιλογή «α. Πάρα πολύ» κατέχει την τελευταία επιλογή με ποσοστό 

10,45% (Διάγραμμα 17).  

Στην ερώτηση 7, «Για το μετριασμό των δυσμενών επιπτώσεων των κλιματικών μεταβολών στα 

δασικά οικοσυστήματα εφαρμόζονται ειδικά διαχειριστικά μέτρα. Ποια από τα παρακάτω 

εφαρμόζετε στην περιοχή αρμοδιότητάς σας;», δίνοντας την δυνατότητα επιλογής περισσότερων 

της μιας, η επιλογή που συγκεντρώνει τις περισσότερες προτιμήσεις είναι  «α. Ενέργειες για 

την αύξηση της συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου νερού» με ποσοστό 22,69%, ακολουθεί 

η επιλογή «γ. Αραιώσεις για τη μη συσσώρευση βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε κατασκευές 

ή ως καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών καυσίμων», με ποσοστό 21,85%.  

 

Διάγραμμα 18 -: Απαντήσεις στην ερώτηση 7, «Για το μετριασμό των δυσμενών επιπτώσεων των κλιματικών μεταβολών στα 
δασικά οικοσυστήματα εφαρμόζονται ειδικά διαχειριστικά μέτρα. Ποια από τα παρακάτω εφαρμόζετε στην περιοχή 
αρμοδιότητάς σας;». 

Την τρίτη θέση κατέχει η επιλογή «στ. Διατήρηση και αύξηση των μικτών δασικών συστάδων 

και της πλειονότητας των ειδών συνδυάζοντας διάφορες δομές δασών, δίνοντας προτεραιότητα 

σε ξηρανθεκτικά είδη», σε ποσοστό 20,17% . Ακολουθεί η επιλογή «δ. Αραιώσεις για τη 

διατήρηση και αύξηση της παραγωγικότητας του εδάφους» με ποσοστό 15,13% και με μια 

μικρή απόκλιση η επιλογή «ε. Ανόρθωση των πρεμνοφυών δασών/θαμνώνων ώστε να 

επιτευχθούν περισσότερο ποικίλα και καλύτερα δομημένα ώριμα δάση, τα οποία είναι 
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προσαρμοσμένα στην κλιματική αλλαγή, λιγότερο υδροβόρα και αποθηκεύουν μεγαλύτερες 

ποσότητες άνθρακα», η οποία συγκεντρώνει ποσοστό 13,45%. Η επιλογή «β. Ενέργειες για την 

αύξηση των αποθεμάτων άνθρακα, ώστε να μην έχουμε συσσώρευση βιομάζας, αλλά να 

διατηρείται η βιοποικιλότητα που υποστηρίζει η νεκρή οργανική ύλη» κατέχει την τελευταία 

επιλογή και συγκεντρώνει ποσοστό 6,72%. (Βλέπε Παράρτημα 3.(Ε.Ε5.Ερ.7)) (Διάγραμμα  

18).  

Διάγραμμα 19 - Απαντήσεις στην ερώτηση 9, «Τα οικονομικά κίνητρα μπορούν να βοηθήσουν τους ιδιοκτήτες (διαχειριστές) 
δασών να διαχειριστούν καλύτερα κυρίως τα υποβαθμισμένα μη δημόσια δάση, συμμετέχοντας σε δράσεις προσαρμογής 
στην Κλιματική Αλλαγή;», 

Στην ερώτηση 9, «Τα οικονομικά κίνητρα μπορούν να βοηθήσουν τους ιδιοκτήτες (διαχειριστές) 

δασών να διαχειριστούν καλύτερα κυρίως τα υποβαθμισμένα μη δημόσια δάση, συμμετέχοντας 

σε δράσεις προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή;», παρατηρείτε ότι οι δύο επιλογές «α. Πάρα 

πολύ» και «β. Πολύ», συγκεντρώνουν το ίδιο ποσοστό 43,28% και συνολικά το 86,56%, ενώ 

η επιλογή «γ. Λίγο» συγκεντρώνει 11,94% και η επιλογή «δ. Καθόλου» μόλις το 1,49% 

(Διάγραμμα 19).   

4.1.6. Έκτο Ερευνητικό Ερώτημα: Υπάρχουν σημαντικές διαφορές, στις απαντήσεις των 
παραπάνω ερωτήσεων, οι οποίες να οφείλονται στη θέση στον οργανισμό, στην εμπειρία 
ή το μορφωτικό επίπεδο των ερωτηθέντων.   

 Για το ερευνητικό ερώτημα 6 «Υπάρχουν σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις των παραπάνω  

ερωτήσεων, οι οποίες να οφείλονται στη θέση στον οργανισμό, στην εμπειρία ή το μορφωτικό 

επίπεδο των ερωτηθέντων», έγινε η δημιουργία πινάκων (Πιν. 2,Πιν.3,Πιν.4) για κάθε ερώτηση 

(Βλέπε Παράρτημα) όπου καταγράφηκαν οι απαντήσεις που δόθηκαν για τις παραπάνω 

ερωτήσεις από τους κατέχοντες, Διδακτορικό/Μεταπτυχιακό (Δ/Μ) ή απλό Πτυχίο (Π) (Πιν.2), 
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από τους κατέχοντες διαφορετικούς ρόλους στον οργανισμό (Προϊστάμενο(Π)-Τμηματάρχη  

(Τ) -Υπάλληλο(Υ))(Πιν.3) και από τους κατέχοντες διαφορετικά έτη προϋπηρεσίας, αφού 

πρώτα δημιουργήθηκαν τέσσερις (4) κλάσεις [(1-7),(8-15),(16-24),(25-37)] των χρόνων 

εργασίας(Πιν.4). Έτσι για κάθε ερώτηση δημιουργήθηκαν οι πίνακες (Πιν.2,Πιν.3,Πιν.4) και 

με βάση αυτούς δημιουργήθηκαν στην συνέχεια τα παρακάτω σχετικά διαγράμματα. 

Έτσι λοιπόν, σχετικά με την ερώτηση 1, «Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων έχει ως 

γνώμονα την διατήρηση της βιοποικιλότητας που αποτελεί το θεμέλιο των λειτουργιών του 

οικοσυστήματος», του  πρώτο ερευνητικού  ερωτήματος, δημιουργήθηκε το Διάγραμμα 20, στο 

οποίο εμφανίζεται οι κατέχοντες με Διδακτορικό /Μεταπτυχιακό(Δ/Μ) να έχουν επιλέξει  την 

επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως», ότι η διαχείριση των δασικών  οικοσυστημάτων έχει ως 

γνώμονα την διατήρηση της βιοποικιλότητας που αποτελεί το θεμέλιο των λειτουργιών του 

οικοσυστήματος, σε ποσοστό  (76,32%) των ερωτηθέντων της κατηγορίας  και με ποσοστό 

(23,68%) την επιλογή «β. Συμφωνώ μερικώς». Επίσης η πρώτη επιλογή επιλέχθηκε ως πρώτη, 

με το ποσοστό(62,07%) και από τους Πτυχιούχους(Π) και με ποσοστό (34,48%) επέλεξαν την 

δεύτερη επιλογή «β. Συμφωνώ μερικώς» και ένα μικρό ποσοστό(3%)  της κατηγορίας αυτής 

επέλεξε την επιλογή «γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ». 

 

Διάγραμμα 20 : Επιλογές της ερευνητικής ερώτησης 1.1, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ –Π) στηριζόμενο στον 
πίνακα Ε.Ε.1.1ΠΙΝ.2.. 

Σύμφωνα, με το Διάγραμμα 21,  οι  Προϊστάμενοι (Π), επέλεξαν ως πρώτη την επιλογή «α. 

Συμφωνώ απολύτως»  με ποσοστό  (85,71%) και ως  δεύτερη επιλογή την  «β. Συμφωνώ 

μερικώς»,  με ποσοστό (14,29%). Επίσης και οι Τμηματάρχες και οι Υπάλληλοι επέλεξαν ως 
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πρώτη επιλογή την «α. Συμφωνώ απολύτως»  με ποσοστό 59,26% και 70,83%, αντίστοιχα και 

ως δεύτερη την επιλογή «β. Συμφωνώ μερικώς» με ποσοστό 37,04% και 29,17% αντίστοιχα.  

 

Διάγραμμα 21 : Επιλογές της ερώτησης 1, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-  Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα Ε.Ε.1.1ΠΙΝ.3. 

 
 Διάγραμμα 22 :Επιλογές της ερώτησης 1, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στον πίνακα((Ε.Ε.1.1ΠΙΝ.4). 

Σύμφωνα με το Διάγραμμα 22, διαπιστώθηκε ότι όλες οι κλάσεις ηλικιών επέλεξαν ως πρώτη 

επιλογή την «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά 66,67%,66,67%, 70,97% και 66,67% 

αντίστοιχα για τις κλάσεις (1-7), (8-15), (16-24) και(25-37).  
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Σχετικά με την ερώτηση 3, «Εφαρμόζετε την Βιώσιμη διαχείριση κατά τον σχεδιασμό των 

δασικών οικοσυστημάτων» του πρώτου ερευνητικού ερωτήματος, προέκυψε το διάγραμμα 23

 

Διάγραμμα 23 : Επιλογές της ερώτησης 3, σύμφωνα με επίπεδο    μόρφωσης (Δ/Μ –Πτυχίο) στηριζόμενο στα δεδομένα του  
πίνακα 1.3ΠΙΝ.2. 

 στο οποίο εμφανίζονται οι κατέχοντες Διδακτορικό /Μεταπτυχιακό(Δ/Μ) και οι πτυχιούχοι, 

να επιλέγουν ως πρώτη επιλογή  την «β. Πολύ» δηλ. εφαρμόζετε η βιώσιμη διαχείριση κατά 

τον σχεδιασμό διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων,  με ποσοστό (47,37%) και 48,28% 

αντίστοιχα. Επίσης οι (Δ/Μ) επέλεξαν ως δεύτερη την επιλογή  «α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 

(28,95%) ενώ οι (Π) ως δεύτερη επιλογή επέλεξαν την επιλογή «γ. Λίγο», σε ποσοστό  

(20,69%).  

Σύμφωνα με το διάγραμμα 24, οι Προϊστάμενοι επέλεξαν με το ίδιο ποσοστό, 42,86% τις 

επιλογές «α. Πάρα πολύ» και «β. Πολύ». Οι Τμηματάρχες την επιλογή «β. Πολύ», ως πρώτη 

με ποσοστό 51,85%  και ως δεύτερη, την επιλογή «γ. Λίγο», με ποσοστό  22,22%.  Επίσης οι 

Υπάλληλοι επέλεξαν ως πρώτη την επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστό 46,15% και ως δεύτερη την 

επιλογή «γ. Λίγο» με ποσοστό 46,15%.   



98 
 

 

Διάγραμμα 24:Επιλογές της ερώτησης 3, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-  Τ-Υ)στηριζόμενο στα δεδομένα  του 
Πίνακα (1.3.ΠΙΝ.3). 

 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 25, διαπιστώθηκε ότι η κλάση ετών (1-7) επιλέχθηκε ως πρώτη η 

επιλογή «α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 55,56% και ως δεύτερη η επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστό 

33,33%.  

 

Διάγραμμα 25 : Επιλογές της ερώτησης 3, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στον πίνακα 1.3.ΠΙΝ.4 

Στην κλάση ετών(8-15), επιλέχθηκε  ως πρώτη επιλογή η «β.Πολύ» με ποσοστό 50% και ως 

δεύτερη η επιλογή «δ. Καθόλου» με ποσοστό 33,33%. Στην κατηγορία ετών (16-24) πρώτη 
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επιλογή αποτελεί η «β.Πολύ» με ποσοστό 43,75% και δεύτερη η επιλογή «γ.Λίγο» με ποσοστό 

31,25%. Για την κατηγορία ετών (25-37) πρώτη επιλογή αποτελεί η «β. Πολύ», με ποσοστό 

57,14% και  την δεύτερη επιλογή κατέχουν οι «α.Πάρα πολύ» , «γ.Λίγο» και «δ. Καθόλου» με 

το ίδιο ποσοστό 14,29%.  

Σχετικά με την ερώτηση 4, «Χρησιμοποιείτε τα Γεωπληροφοριακά συστήματα ή/και την  

Τηλεπισκόπηση  για την διαχείριση των δασικών Οικοσυστημάτων;» προέκυψε  το διάγραμμα 

4.26,  όπου οι κατέχοντες (Δ/Μ)  επιλέγουν «ΝΑΙ», με ποσοστό 65,79% , ενώ οι κάτοχοι 

πτυχίου επιλέγουν «ΟΧΙ» με ποσοστό 65,52%. 

 

Διάγραμμα 26:Επιλογές της ερώτησης 4, σύμφωνα με επίπεδο    μόρφωσης (Δ/Μ –Πτυχίο) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 1.4.ΠΙΝ.2. 

 

Διάγραμμα  27 : Επιλογές της ερώτησης 4, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
Πίνακα 1.4ΠΙΝ.3 
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Σύμφωνα με το Διάγραμμα 27 , οι Προϊστάμενοι επιλέγουν «ΟΧΙ» με ποσοστό  50,00% , ενώ 

οι Τμηματάρχες και οι Υπάλληλοι, επιλέγουν «ΝΑΙ», με ποσοστό 51,85% και 57,69% 

αντίστοιχα.   

Σύμφωνα με το διάγραμμα 28 , η επιλογή «ΝΑΙ», επιλέχθηκε από τις κλάσεις ετών (1-7) και 

(16-24)  με ποσοστά 88,89% και 66,67%, ενώ η επιλογή «ΟΧΙ» από τις κλάσεις ηλικιών (8-

15) και (25-37) , με ποσοστό 66,67% και 73,68%.   

 

Διάγραμμα  28 :Επιλογές της ερώτησης 4, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα  1.4.ΠΙΝ.4. 

Σχετικά με την ερώτηση 5, «Η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης 

των δασών επιτρέπουν την προσαρμογή των επαγγελματιών στην διαχείριση της Κλιματικής 

Αλλαγής;» δημιουργήθηκε το διάγραμμα 29 ,όπου διαπιστώνεται ότι οι κάτοχοι (Δ/Μ) και (Π) 

 

Διάγραμμα 29: Επιλογές της ερώτησης 5, σύμφωνα με επίπεδο  μόρφωσης (Δ/Μ –Πτυχίο), στηριζόμενο στον πίνακα  
1.5ΠΙΝ..2. 
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επιλέγουν ως πρώτη επιλογή την «γ.Λίγο» με ποσοστά, (57,89%) και (48,28%) αντίστοιχα και 

ως δεύτερη την επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστά 15,79% και 27,59% αντίστοιχα.  

Σύμφωνα με το διάγραμμα 30,  ο Προϊστάμενος επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «α. Πάρα πολύ» 

με ποσοστό 50% και ως δεύτερη την επιλογή «γ. Λίγο», με ποσοστό 28,57%.  

 

Διάγραμμα  30:Επιλογές της ερώτησης 5, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 1.5.ΠΙΝ.3. 

Ενώ ο Τμηματάρχης  και ο Υπάλληλος επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή «γ. Λίγο» με ποσοστό 

62,96% και  57,69% αντίστοιχα και ως δεύτερη την επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστό 18,52% 

και 23,08% αντίστοιχα. 

 

Διάγραμμα 31:Επιλογές της ερώτησης 5, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 1.5.ΠΙΝ.4. 
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Σύμφωνα με το διάγραμμα 31, η κατηγορία ετών(1-7) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «α. πάρα 

πολύ», με ποσοστό  44,44%,  ενώ οι άλλες κατηγορίες (8-15),(16-24) και (25-37) επιλέγουν ως 

πρώτη επιλογή την «γ. Λίγο» με ποσοστά 50,00%,56,67% και 68,42% αντίστοιχα.  

Για την ερώτηση 6 «Τι θεωρείτε ότι είναι περισσότερο απαραίτητο για να συνδράμει στην 

βελτίωση εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων», δημιουργήθηκε το 

διάγραμμα 32, όπου οι κάτοχοι (Δ/Μ) και (Π) επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή «α. 

Περισσότερη Εκπαίδευση» με ποσοστά 32,26% και 34,48% και ως δεύτερη την επιλογή  «δ. 

Νομοθεσία»  με ποσοστά 29,03%, και 29,31%, αντίστοιχα.  

 

Διάγραμμα 32:Επιλογές της ερώτησης 6, σύμφωνα με επίπεδο  μόρφωσης (Δ/Μ – Πτυχίο) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 1.6.ΠΙΝ.2 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 33, ο Προϊστάμενος, επιλέγει πρώτα την επιλογή «α. Περισσότερη 

Εκπαίδευση» με ποσοστό (40,74%)και δεύτερη την επιλογή «δ. Νομοθεσία» με ποσοστό 

(25,93%). Ο Τμηματάρχης επιλέγει πρώτη την επιλογή «δ. Νομοθεσία» με ποσοστό(33,33%) 

και δεύτερη την επιλογή «α. Περισσότερη Εκπαίδευση» με ποσοστό (31,82%). Ενώ ο 

Υπάλληλος επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «α. Περισσότερη Εκπαίδευση» με ποσοστό 

(31,03%) και ως δεύτερη τις επιλογές «γ. Πρακτικές;» & «δ. Νομοθεσία» με ποσοστό, 25,86%. 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 34, η κλάση ετών (1-7) επιλέγει ως πρώτη επιλογή την «α. 

Περισσότερη Εκπαίδευση» με ποσοστό 40,00%, και ως δεύτερη την επιλογή «δ. Νομοθεσία» 

με ποσοστό 26,67%. Η κλάση ετών(8-15), επιλέγουν με το ίδιο ποσοστό τις επιλογές  α. 
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Περισσότερη Εκπαίδευση;  γ. Προσωπική /Επαγγελματική ανάπτυξη;  και «δ. 

 

Διάγραμμα 33:Επιλογές της ερώτησης 6, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ- Υ) στηριζόμενο στα δεδομένα του  
πίνακα  1.6.ΠΙΝ.3. 

Νομοθεσία», με ποσοστό 28,57%. Η κλάση ετών (16-24) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή  «α. 

Περισσότερη Εκπαίδευση» με ποσοστό 31,51% και δεύτερη την επιλογή «δ. Νομοθεσία» με 

ποσοστό  27,40%. Ενώ η κλάση ετών (25-37)  επιλέγει με το ίδιο ποσοστό 32,65%, την «α. 

Περισσότερη Εκπαίδευση» και η «δ. Νομοθεσία». 

 

Διάγραμμα  34: Επιλογές της ερώτησης 6, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 1.6.ΠΙΝ.4. 

 

Σύμφωνα με την ερώτηση 7, «Η έλλειψη διαχείρισης των μη δημόσιων δασών από τους 

ιδιοκτήτες τους αποτελεί πρόβλημα στην περιοχή σας», δημιουργήθηκε το Διάγραμμα 35, όπου 
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οι κάτοχοι (Δ/Μ) , επέλεξαν ως πρώτη την επιλογή «α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 55,26% και 

ως δεύτερη  την επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστό 23,68%. Ενώ οι κάτοχοι  (Π), επέλεξαν ως 

πρώτη επιλογή την «α. Πάρα πολύ» και την επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστό 31,03% . 

 

Διάγραμμα 35:Επιλογές της ερώτησης 7, σύμφωνα με επίπεδο  μόρφωσης (Δ/Μ – Πτυχίο) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 1.7.ΠΙΝ.2. 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 36, ο Προϊστάμενος και ο Τμηματάρχης, επιλέγουν ως πρώτη την 

επιλογή «α. Πάρα πολύ», με ποσοστά 64,29%, 51,85% αντίστοιχα, ενώ ο Υπάλληλος επιλέγει 

την επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστό 38,46% και ως δεύτερη την επιλογή «α. Πάρα πολύ» με 

ποσοστό 26,92%.  

 

Διάγραμμα  36:Επιλογές της ερώτησης 7, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ-Υ ) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 1.7ΠΙΝ.3 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 37, η κατηγορία ετών(1-7) επιλέγει την επιλογή «α. Πάρα πολύ» με 

ποσοστό 55,56% , η κατηγορία (8-15) επιλέγει την επιλογή «α. Πάρα πολύ» και «β. Πολύ» με 

το ίδιο ποσοστό, 33,33% . Η κατηγορία (16-24) επιλέγει την επιλογή ««α. Πάρα πολύ», με 
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ποσοστό 41,94% και η κατηγορία (25-37) επιλέγει την επιλογή «α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 

47,62%. 

 

Διάγραμμα  37: Επιλογές της ερώτησης 7, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 1.7.ΠΙΝ.4. 

 Σύμφωνα με την ερώτηση 1(Ερευνητικού Ερωτήματος 2), «Πιστεύετε ότι η κλιματική αλλαγή 

είναι :α.  Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο έχει φυσικά αίτια, β.   Ένα υπαρκτό φαινόμενο το 

οποίο προέκυψε εξαιτίας της δράσης των ανθρώπων, γ.   Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο 

προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση των ανθρώπων, δ.   Κάτι ανύπαρκτο, ε. 

Δεν ξέρω/δεν απαντώ»,   

 

Διάγραμμα 38:Επιλογές της ερώτησης 1, σύμφωνα με επίπεδο  μόρφωσης (Δ/Μ – Π) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 2.1.ΠΙΝ.2. 

δημιουργήθηκε το διάγραμμα 38, στο οποίο εμφανίζονται οι κατέχοντες Δ/Μ & Π, να 

επιλέγουν ότι η Κλιματική Αλλαγή  αποτελεί «γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε 
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τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση των ανθρώπων», με ποσοστό 63,16% και 58,62% 

αντίστοιχα.  

Στο διάγραμμα 39, ο Προϊστάμενος επιλέγει την επιλογή «α. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο 

έχει φυσικά αίτια» και  «γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια 

όσο και από τη δράση των ανθρώπων», με ποσοστό 35,71% για κάθε επιλογή. Ενώ ο 

Τμηματάρχης και ο Υπάλληλος, επέλεξαν την επιλογή «γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο 

προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση των ανθρώπων», με ποσοστό 66,67% 

και 69,23% αντίστοιχα. 

 

Διάγραμμα 39:Επιλογές της ερώτησης 1, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ-Υ ) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 2.1ΠΙΝ.3. 

 

Στο διάγραμμα 40, η κατηγορία ετών (1-7) επέλεγε την «α. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο 

έχει φυσικά αίτια» σε ποσοστό 44,44%. Η κατηγορία (8-15) επέλεξε την επιλογή «β. Ένα 

υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε εξαιτίας της δράσης των ανθρώπων» και την επιλογή 

«γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο… των ανθρώπων», με ποσοστό 50,00%. Η κατηγορία (16-24) 

επέλεξε την επιλογή «γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια 

όσο και από τη δράση των ανθρώπων», με ποσοστό 70,97%  και η κατηγορία (25-37), επέλεξε 

την επιλογή «γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο… των ανθρώπων» με ποσοστό 61,90%. 
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Διάγραμμα  40: Επιλογές της ερώτησης 1, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 2.1.ΠΙΝ.4. 

Για την ερώτηση 3 (Ερ. ερωτήματος 3), Η προστασία των περιοχών NATURA 2000 καθώς και 

άλλων προστατευόμενων περιοχών είναι ζωτικής σημασίας για τον μετριασμό της Κλιματικής 

Αλλαγής;, δημιουργήθηκε το διάγραμμα 41, όπου οι κατέχοντες (Δ/Μ)  επιλέγουν την επιλογή 

«α. Πάρα Πολύ» με ποσοστό 50,00%, ενώ οι κάτοχοι Πτυχίου, επιλέγουν την επιλογή «α, Πάρα 

Πολύ» και «β. Πολύ» με ποσοστό 34,48% την κάθε μία.  

 

 Διάγραμμα 41 :Επιλογές της ερώτησης 3, σύμφωνα με επίπεδο  μόρφωσης (Δ/Μ – Π) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 3.3.ΠΙΝ.2. 

Σύμφωνα με το διάγραμμα.42, ο Προϊστάμενος επιλέγει ως πρώτη επιλογή την «α. Πάρα πολύ» 

με ποσοστό 57,14%, ενώ ο Τμηματάρχης την επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστό 40,74% και ο 

Υπάλληλος την επιλογή «α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 46,15%.  
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Διάγραμμα 42:Επιλογές της ερώτησης 3, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ-Υ ) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 3.3ΠΙΝ.3. 

 

 

Διάγραμμα  43: Επιλογές της ερώτησης 3, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 3.3.ΠΙΝ.4. 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 43, οι  κατηγορίες ετών (1-7), (8-15) και (16-24) επιλέγουν την 

επιλογή «α. Πάρα πολύ», με ποσοστό 55,56%, 50,00% και 41,94% αντίστοιχα, ενώ η 

κατηγορία (25-37) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστό 42,86%.  

  

Για  την ερώτηση 4 (Ερ. ερωτήματος 3), «Θεωρείτε ότι ενδεχόμενες αλλαγές στη σύνθεση και 

στην δομή των οικοσυστημάτων εντός των Προστατευόμενων  Φυσικών Περιοχών, μπορούν να 

προκαλέσουν αλλαγή της οριοθέτησης τους ή ακόμη και απώλεια του χαρακτηρισμού τους;»,  
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δημιουργήθηκε το διάγραμμα 44,  όπου και οι δύο κατηγορίες, Δ/Μ και Π, επέλεγαν την 

επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστό 47,37% και 78,26% αντίστοιχα.  

 

Διάγραμμα 44 :Επιλογές της ερώτησης 4, σύμφωνα με επίπεδο  μόρφωσης (Δ/Μ – Π) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 3.4.ΠΙΝ.2. 

Σύμφωνα με το διάγραμμα 45, ο Προϊστάμενος επέλεξε την επιλογή «α. Πάρα πολύ» σε 

ποσοστό 50,00% . Ενώ ο Τμηματάρχης και ο Υπάλληλος την επιλογή «β. Πολύ» με ποσοστά 

59,26% και 61,54% αντίστοιχα.  

Σύμφωνα με το διάγραμμα 46, διαπιστώνεται ότι όλες οι κατηγορίες των ετών (ΕΤΗ 1-7),(8-

15), (16-24) και (25-37), επέλεξαν ως πρώτη επιλογή την επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστά 

55,56%, 50,00%,51,61% και 57,14% αντίστοιχα.  

 

 

Διάγραμμα 45:Επιλογές της ερώτησης 4, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ-Υ ) στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 3.4ΠΙΝ.3 
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Διάγραμμα  46: Επιλογές της ερώτησης 4, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 3.4.ΠΙΝ.4. 

 

Για  την ερώτηση 7 (Ερ. ερωτήματος 4), «Τι αποτελεί εμπόδιο στην εφαρμογή της στρατηγικής 

προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή, στην περιοχή σας»,  δημιουργήθηκε το διάγραμμα 47, 

όπου εμφανίζονται και οι δύο κατηγορίες (Δ/Μ) και (Π) να επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή 

«δ. Υποστελέχωση», με ποσοστά 30,11% και 31,82%, αντίστοιχα  και ομοίως ως δεύτερη 

επιλογή  την «α. Η πολυπλοκότητα των πληροφοριών» με ποσοστά (24,73%) και 27,27%, 

αντίστοιχα. 

Το διάγραμμα 48, όπου ο Προϊστάμενος επιλέγει ως πρώτη επιλογή την «α. Η πολυπλοκότητα 

των πληροφοριών», με ποσοστό 32,35% και ως δεύτερη επιλογή την «δ.Υποστελέχωση», με 

ποσοστό 26,74%. Ενώ Ο Τμηματάρχης και ο Υ, επιλέγουν ως πρώτη επιλογή την «δ. 

Υποστελέχωση» με ποσοστά 30,88% και 32,76% αντίστοιχα και ως δεύτερη επιλογή την «α. 

Η πολυπλοκότητα των πληροφοριών», με ποσοστά 26,47% και 20,69% αντίστοιχα.  
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Διάγραμμα  47: Επιλογές της ερώτησης 7, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ -Πτυχίο)στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα 4.7.ΠΙΝ.2. 

 

Διάγραμμα.48:Επιλογές της ερώτησης 7, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π- Τ-Υ) στηριζόμενα σε δεδομένα του 
πίνακα 4.7ΠΙΝ.3. 

 

Το διάγραμμα 49, η κατηγορία ετών (1-7) επέλεξε ως πρώτη την «α. Η πολυπλοκότητα των 

πληροφοριών», με ποσοστό 37,50% και ως δεύτερη «δ. Υποστελέχωση» με ποσοστό 25%. Ενώ 

από τις υπόλοιπες κατηγορίες επιλέχθηκε ως πρώτη επιλογή η  «δ. Υποστελέχωση» με ποσοστά 

ανά κλάση 38,4%, 31,58% και 29,09%, αντίστοιχα. Επίσης για τις κατηγορίες (16-24) και (25-

37), επιλέχθηκε ως δεύτερη επιλογή  η «α. Η πολυπλοκότητα των πληροφοριών», με ποσοστά 
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25,00% και 25,45% αντίστοιχα και για τη κατηγορία (8-15), επιλέχθηκε ως δεύτερη η επιλογή  

«γ) Έλλειψη οικονομικού κεφαλαίου» με ποσοστό 23,08%.  

 

Διάγραμμα  49: Επιλογές της ερώτησης 7, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 4.7.ΠΙΝ.4. 

Σύμφωνα με την ερώτηση 10 (Ερ. ερωτήματος 4), Έχετε το κατάλληλο επίπεδο εκπαίδευσης που 

απαιτείται για να λάβετε ισορροπημένες, επιστημονικά ορθές αποφάσεις προσαρμογής των 

δασικών οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή σύμφωνα με το τρέχον πεδίο επαγγελματικής 

σας πρακτικής, προέκυψε το διάγραμμα 50, 

 

Διάγραμμα 50: Επιλογές της ερώτησης 10, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ -Π)στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  4.10.ΠΙΝ.2. 
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 όπου η κατηγορία (Δ/Μ) επιλέγει ως πρώτη επιλογή την «β.Πολύ», με ποσοστό 44,74% και η 

κατηγορία (Π) επιλέγει την επιλογή «γ.Λίγο» με ποσοστό 55,17%. 

Στο διάγραμμα  51, ο Προϊστάμενος(Π) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «β.Πολύ» με ποσοστό 

42,86%, ενώ ο Τ και ο Υ  επιλέγει την επιλογή «γ.Λίγο», με  (44,44%) και (50,00%) αντίστοιχα. 

 

Διάγραμμα 51:Επιλογές της ερώτησης 10, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  4.10.ΠΙΝ.3. 

 

 

Διάγραμμα  52: Επιλογές της ερώτησης 10, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 4.10.ΠΙΝ.4. 

Στο διάγραμμα 52, η κατηγορία κλάσης ετών (1-7) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή « α. Πάρα 

πολύ» και «β. Πολύ», με ποσοστό 44,44% τη κάθε μία. Οι κατηγορίες κλάσεων ετών (8-15) 

και (25-37) επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή «γ.Λίγο», με ποσοστά 66,67% και 57,14% 
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αντίστοιχα. Ενώ η κατηγορία κλάσεων (16-24) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «β.Πολύ » και 

«γ.Λίγο» με το ίδιο ποσοστό 38,71%, αντίστοιχα. 

 

Για την ερώτηση 11 (Ερ. ερωτήματος 4), «Τα μεγαλύτερα εμπόδια που αντιμετωπίζω στην 

εργασία κατά την διαδικασία σύνταξης διαχειριστικών σχεδίων των δασικών οικοσυστημάτων 

προκειμένου να επιτύχουμε την ελαχιστοποίηση των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής είναι..» 

δημιουργήθηκε το διάγραμμα 53, όπου και οι δύο κατηγορίες (Δ/Μ) και (Π), επέλεξαν ως 

πρώτη επιλογή την «ε. Υποστελέχωση» με ποσοστά 28,28% και 33,33% αντίστοιχα και ως 

δεύτερη την επιλογή «δ. Φόρτο εργασίας»,  με ποσοστά 25,25% και 31,67% αντίστοιχα.  

 

Διάγραμμα 53: Επιλογές της ερώτησης 11, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  4.11.ΠΙΝ.2 

Το διάγραμμα 54, ο Π επιλέγει ως πρώτη επιλογή την «δ. Φόρτο εργασίας», με ποσοστό35,00% 

και ως δεύτερη επιλογή την «α. Έλλειψη Κατάρτισης» με ποσοστό 25%. Ενώ ο Τ και ο Υ 

επιλέγουν ως πρώτη επιλογή την «ε. Υποστελέχωση», με ποσοστά 31,88% και 31,43% 

,αντίστοιχα και ως δεύτερη την επιλογή «δ. Φόρτο εργασίας» με ποσοστά 24,64% και 28,57%. 

Το διάγραμμα 55, η κατηγορία ετών (1-7), επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «δ. Φόρτο εργασίας» 

με ποσοστό 31,58%. Ενώ οι υπόλοιπες κατηγορίες (8-15),(16-24) και (25-37), επιλέγουν ως 

πρώτη την επιλογή  «ε. Υποστελέχωση», με ποσοστά 35,71%, 28,74% και 35,00% αντίστοιχα 

και ως δεύτερη την επιλογή «δ. Φόρτο εργασίας» με ποσοστά 28,57%, 27,59% και 25,00% 

αντίστοιχα.   
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Διάγραμμα 54:Επιλογές της ερώτησης 11, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  4.11.ΠΙΝ.3. 

 

 

Διάγραμμα  55: Επιλογές της ερώτησης 11, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 4.11.ΠΙΝ.4. 

 

Για την ερώτηση 12 (Ερ. ερωτήματος 4), «Ο ορθολογικός σχεδιασμός στρατηγικών διαχείρισης 

και προσαρμογής των δασών στην κλιματική αλλαγή, απαιτεί την άμεση αναβάθμιση του ρόλου 

των δασικών υπηρεσιών και της εφαρμοσμένης δασικής έρευνας, καθώς η εμπειρία και η χρήση 
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επιστημονικών δεδομένων αποτελούν απαραίτητα εργαλεία για επιτυχημένες και ακμαίες 

αποφάσεις.» δημιουργήθηκε το διάγραμμα 56, όπου εμφανίζει και τις δύο κατηγορίες (Δ/Μ) 

και (Π) να επιλέγουν την επιλογή  «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά 89,47% και 61,54% , 

αντίστοιχα. 

 

Διάγραμμα 56: Επιλογές της ερώτησης 12, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  4.12.ΠΙΝ.2. 

Το διάγραμμα 57,  στο οποίο και  οι τρεις  κατηγορίες Π,Τ & Υ, επιλέγουν ως πρώτη την 

επιλογή  «α. Συμφωνώ απολύτως», με  ποσοστό 64,29% ,75,00% και 88,46% αντίστοιχα.     

 

Διάγραμμα 57:Επιλογές της ερώτησης 12, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  4.12.ΠΙΝ.3. 
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Σύμφωνα με το διάγραμμα 58, οι κατηγορίες (1-7),(16-24) και (25-37), επιλέγουν ως πρώτη 

την επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά 77,28%, 89,29%  και 71,43%, αντίστοιχα. 

Ενώ η κατηγορία (8-15) επιλέγει με το ίδιο ποσοστό 50%  τις δύο κατηγορίες «α. Συμφωνώ 

απολύτως» και «β. Συμφωνώ μερικώς».  

 

Διάγραμμα  58: Επιλογές της ερώτησης 12, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 4.12.ΠΙΝ.4. 

 

Για την ερώτηση 1 (Ερ. ερωτήματος 5), «Η Κλιματική Αλλαγή έχει ήδη επηρεάσει τα δασικά 

οικοσυστήματα. Πιστεύετε ότι είναι σημαντικό να ληφθεί υπόψη η Κλιματική αλλαγή στη 

διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων», δημιουργήθηκε το  διάγραμμα 4.59, όπου και οι δύο 

κατηγορίες (Δ/Μ) και (Π)  επιλέγουν την επιλογή  «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά 

78,95% και 79,31% αντίστοιχα.   

Στο διάγραμμα 60, όπου όλες οι  κατηγορίες Π,Τ & Υ, επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή  «α. 

Συμφωνώ απολύτως», με  ποσοστά 92,86%, 74,07% και 76,92% αντίστοιχα. 

Στο διάγραμμα 61,  όπου όλες οι κατηγορίες ετών (1-7),(8-15), (16-24) και (25-37), επιλέγουν 

ως πρώτη την επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά   100%, 66,67%, 83,87% και 

66,67%, αντίστοιχα. 
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Επιλογές ανά Έτη Εμπειρίας
α. Συμφωνώ απολύτως      β. Συμφωνώ μερικώς   

γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ δ. Διαφωνώ μερικώς           
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Διάγραμμα 59: Επιλογές της ερώτησης 1, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.1.ΠΙΝ.2. 

 

 

Διάγραμμα 60:Επιλογές της ερώτησης 1, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.1.ΠΙΝ.3. 
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Διάγραμμα  61: Επιλογές της ερώτησης 1, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 5.1.ΠΙΝ.4 

 

Για την ερώτηση 3 (Ερ. ερωτήματος 5), «Θεωρείτε ότι πρέπει να υπάρξει σχεδιασμός για την 

αντιμετώπιση των επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής και την οργανωμένη προσαρμογή στις 

νέες κλιματικές συνθήκες;», δημιουργήθηκε το διάγραμμα 62, στο οποίο και οι δύο κατηγορίες 

(Δ/Μ) και (Π) επιλέγουν την επιλογή  «γ. Ναι, …της ΚΑ και την προσαρμογή στις νέες 

Κλιματικές συνθήκες είναι απαραίτητα…. των επιπτώσεων της ΚΑ», με ποσοστά 86,49% και 

76,67%, αντίστοιχα. 

 

Διάγραμμα 62 Επιλογές της ερώτησης 3, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα  
5.3.ΠΙΝ.2. 
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Το διάγραμμα  63, όπου όλες οι  κατηγορίες Π,Τ & Υ, επιλέγουν ως πρώτη την «γ» με ποσοστά  

64,29%, 88,89% και 84,62%, αντίστοιχα.  

 

Διάγραμμα 63:Επιλογές της ερώτησης 3, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.3.ΠΙΝ.3. 

 

 
 

Διάγραμμα  64: Επιλογές της ερώτησης 3, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 5.3.ΠΙΝ.4 
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Το διάγραμμα 64, όπου η κατηγορία (1-7) επιλέγει την «α. Όχι, οι επιπτώσεις της Κλιματικής 

Αλλαγής δεν είναι σημαντικές και  δεν απαιτείται η λήψη μέτρων.» με ποσοστό 42,86% και 

την επιλογή «γ. Ναι, ο σχεδιασμός για την αντιμετώπιση της ΚΑ και την προσαρμογή στις νέες 

Κλιματικές συνθήκες είναι απαραίτητα προκειμένου να μειώσουμε το κόστος των επιπτώσεων 

της ΚΑ»,   με ποσοστό 42,86%. Ενώ οι κατηγορίες(8-15), (16-24) και (25-37), επιλέγουν ως 

πρώτη την επιλογή «γ.»,   με ποσοστά 83,33%, 83,87% και 88,89% αντίστοιχα.  

Για την  ερώτηση 4 (Ερ. ερωτήματος 5), «Ο σχεδιασμός στρατηγικών για την προσαρμογή των 

δασών στην κλιματική αλλαγή, είναι αναγκαίος, εφαρμόζοντας κατάλληλα διαχειριστικά μέτρα 

για τη διατήρηση της βιοποικιλότητας και των γενετικών πόρων, καθώς και για την 

καταπολέμηση της ερημοποίησης»,  δημιουργήθηκε  το διάγραμμα 65, στο οποίο και οι δύο 

κατηγορίες (Δ/Μ) και (Π) έχουν επιλέξει την επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά 

73,68% και 58,62%  αντίστοιχα.   

 
Διάγραμμα 65 : Επιλογές της ερώτησης 4, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.4.ΠΙΝ.2. 

Το διάγραμμα 66, όπου όλες οι  κατηγορίες Π,Τ & Υ, επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή  «α. 

Συμφωνώ απολύτως», με  ποσοστά 64,29%,  55,56% και 80,77% αντίστοιχα. 
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Διάγραμμα 66:Επιλογές της ερώτησης 4, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.4.ΠΙΝ.3. 

Το διάγραμμα 67, όπου όλες οι κατηγορίες ετών (1-7),(8-15), (16-24) και (25-37), έχουν 

επιλέξει ως πρώτη την επιλογή «α. Συμφωνώ απολύτως» με ποσοστά  44,44%, 66,67%, 70,97% 

και 71,43% αντίστοιχα. 
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Διάγραμμα  67: Επιλογές της ερώτησης 4, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 5.4.ΠΙΝ.4 

 

Για την  ερώτηση 6 (Ερ. ερωτήματος 5), «Στην περιοχή ευθύνη σας κατά την σύνταξη των 

διαχειριστικών μελετών λαμβάνετε υπόψη σας τις επιπτώσεις από την Κλιματική Αλλαγή, ώστε 

να ληφθούν ειδικά μέτρα;», δημιουργήθηκε το διάγραμμα  68, στο οποίο και οι δύο κατηγορίες 

(Δ/Μ) και (Π) επιλέγουν ως πρώτη την επιλογή «γ. Λίγο» με ποσοστό 36,84% και 37,93%,  

αντίστοιχα.  

 

Διάγραμμα 68 : Επιλογές της ερώτησης 6, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.6.ΠΙΝ.2. 

Το διάγραμμα 69,  όπου ο Προϊστάμενος επιλέγει ως πρώτη επιλογή την   «α. Πάρα πολύ» και  

«β. Πολύ» με το ίδιο ποσοστό 28,57%. Ενώ ο Τ και ο Υ επιλέγουν την επιλογή «γ.Λίγο» , με 

ποσοστά  40,74% και 42,31% αντίστοιχα.  
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Διάγραμμα 69:Επιλογές της ερώτησης 6, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.6.ΠΙΝ.3. 

Ενώ στο διάγραμμα 70, η κατηγορία  (ΕΤΗ 1-7), επιλέγει  την επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστό 

55,56% , οι κατηγορίες (ΕΤΗ 8 -15) και  (ΕΤΗ 16-24) επιλέγουν την «γ. Λίγο» με ποσοστά 

50,00% και 45,16% αντίστοιχα. Ενώ η κατηγορία (ΕΤΗ 25-37), επέλεξε και τις τρεις επιλογές 

β. Πολύ, γ. Λίγο» και «δ. καθόλου»  με το ίδιο ποσοστό 33,3%, αντίστοιχα. 

 

Διάγραμμα  70: Επιλογές της ερώτησης 4, ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 5.6.ΠΙΝ.4 

 

Για την ερώτηση 7 (Ερ. ερωτήματος 5), « Για τον μετριασμό των δυσμενών επιπτώσεων των 

κλιματικών μεταβολών στα δασικά οικοσυστήματα εφαρμόζονται ειδικά διαχειριστικά μέτρα. 

Ποια από τα παρακάτω  εφαρμόζετε στην περιοχή αρμοδιότητάς σας», προέκυψε το διάγραμμα 

71, 
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Διάγραμμα 71 : Επιλογές της ερώτησης 7, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.7.ΠΙΝ.2. 

 όπου η κατηγορία (Δ/Μ) επιλέγει ως πρώτη επιλογή τις «α. Ενέργειες για την αύξηση της 

συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου νερού» και «στ. Διατήρηση και αύξηση των μικτών 

δασικών συστάδων και της ποικιλότητας των ειδών, συνδυάζοντας διάφορες δομές δασών, 

δίνοντας προτεραιότητα  σε ξηρανθεκτικά είδη» με το ίδιο ποσοστό 23,38%. Ενώ η κατηγορία 

(Π)  επιλέγει «γ. Αραιώσεις για τη μη συσσώρευση βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε 

κατασκευές  ή ως καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών καυσίμων», με ποσοστό 23,81% και 

ως δεύτερη την επιλογή «α. Ενέργειες για την αύξηση της συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου 

νερού», με ποσοστό 21,43%. 

Το διάγραμμα 72,  όπου ο (Π) επιλέγει ως πρώτη την επιλογή «α. Ενέργειες για την αύξηση 

της συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου νερού», με ποσοστό 44,44%. Ο (Τ) επιλέγει ως πρώτη 

την επιλογή  δίνει την μέγιστη τιμή στην επιλογή  «στ. Διατήρηση και αύξηση των μικτών 

δασικών συστάδων και της ποικιλότητας  των ειδών, συνδυάζοντας διάφορες δομές δασών, 

δίνοντας προτεραιότητα  σε ξηρανθεκτικά είδη», με ποσοστό 22,03%. Ενώ ο (Υ) επιλέγει  την 

«γ. Αραιώσεις για τη μη συσσώρευση βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε κατασκευές ή ως 

καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών καυσίμων», με ποσοστό 28,57%. 
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Διάγραμμα 72:Επιλογές της ερώτησης 7, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.7.ΠΙΝ.3. 

 

Ενώ στο διάγραμμα 73,  η  κατηγορία (ΕΤΗ 1-7), επέλεξε ως πρώτη την επιλογή «α. Ενέργειες 

για την αύξηση της συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου νερού», 42,86%. Η κατηγορία (8-15), 

επέλεξε την επιλογή «β. Ενέργειες για την αύξηση των αποθεμάτων άνθρακα, ώστε να μην 

έχουμε συσσώρευση βιομάζας, αλλά, να διατηρείται η βιοποικιλότητα που υποστηρίζει η 

νεκρή οργανική ύλη» με ποσοστό , 42,86%. Η κατηγορία (16-24), επέλεξε την επιλογή, «γ. 

Αραιώσεις για τη μη συσσώρευση βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε κατασκευές  ή ως 

καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών καυσίμων», με ποσοστό 29,82%  και η κατηγορία (25-

37), επέλεξε την  επιλογή «α. Ενέργειες για την αύξηση της συγκράτησης του 

εδαφικού/υπόγειου νερού», με ποσοστό 29,41%. 
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Διάγραμμα  73: Επιλογές της ερώτησης 7 ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 5.7.ΠΙΝ.4 

 

Για  την ερώτηση 9 (Ερ. ερωτήματος 5), «Τα Οικονομικά κίνητρα μπορούν να βοηθήσουν τους 

ιδιοκτήτες (διαχειριστές) δασών να διαχειριστούν καλύτερα κυρίως τα υποβαθμισμένα μη 

δημόσια δάση, συμμετέχοντας σε δράσεις προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή;», 

δημιουργήθηκε το διάγραμμα 74, όπου η κατηγορία (Δ/Μ) επέλεξε ως πρώτη την επιλογή «α. 

Πάρα πολύ» με ποσοστό 50,00%. Ενώ, η κατηγορία (Π) επέλεξε ως πρώτη την επιλογή «β. 

Πολύ» με  ποσοστό 44,83%. 

Στο διάγραμμα 75, η κατηγορία (Π) επέλεξε ως πρώτη την επιλογή «α. Πάρα πολύ» και «β. 

Πολύ»  με ποσοστό50%. Η κατηγορία (Τ) επέλεξε την επιλογή «α. Πάρα πολύ» με ποσοστό 

44,4% και η κατηγορία (Υ) επέλεξε την επιλογή « β. Πολύ» με ποσοστό 46,15%.  

Ενώ στο διάγραμμα 76,  η κατηγορία (ΕΤΗ 1-7), η κατηγορία (1-7) επιλέγει ως πρώτη την 

επιλογή «α. Πάρα πολύ»  με ποσοστό 55,56%. Η κατηγορία (ΕΤΗ 8-15), επιλέγει τις επιλογές, 

«α. Πάρα πολύ» και «β. Πολύ», με ποσοστό 50,00%. Η κατηγορία (ΕΤΗ 16-24), επιλέγει την 

επιλογή «β. Πολύ», με ποσοστό 45,16%  και η κατηγορία (ΕΤΗ 25-37) επιλέγει την επιλογή 

«α. Πάρα πολύ», με ποσοστό 47,62%. 
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Διάγραμμα 74 : Επιλογές της ερώτησης 9, σύμφωνα με επίπεδο μόρφωσης (Δ/Μ–Π), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.9.ΠΙΝ.2. 

 

Διάγραμμα 75:Επιλογές της ερώτησης 9, σύμφωνα με την θέση στον οργανισμό (Π-Τ-Υ), στηριζόμενο στα δεδομένα του 
πίνακα  5.9.ΠΙΝ.3. 
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Διάγραμμα  76: Επιλογές της ερώτησης 9 ανά Έτη Εμπειρίας, στηριζόμενο στα δεδομένα του πίνακα 5.9.ΠΙΝ.4 

Έτσι λοιπόν, από την ανάλυση που έγινε προκύπτουν τα εξής : 

Για το 1ο ερώτημα δεν υπήρχαν στατιστικά σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις με βάση το 
μορφωτικό επίπεδο, έτη προϋπηρεσίας και θέση στο οργανισμό των ερωτηθέντων. 

Για το 2ο ερευνητικό ερώτημα υπήρχαν στατιστικά σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις με 
βάση μόνο τη θέση στον οργανισμό (τιμή Χ2 13.4566. p = 0.009247, επίπεδο σημαντικότητας 
0.05) 

Για το 3ο ερευνητικό ερώτημα υπήρχαν στατιστικά σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις με 
βάση μόνο το μορφωτικό επίπεδο στην ερώτηση 4 (τιμή Χ2 14.8951. p =0. 001909, επίπεδο 
σημαντικότητας 0.05). 

 Για το 4ο ερευνητικό ερώτημα υπήρχαν στατιστικά σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις με 
βάση μόνο το μορφωτικό επίπεδο στην ερώτηση 12 (τιμή Χ2 6.3402. p =0. 042, επίπεδο 
σημαντικότητας 0.05).  

  Για το 5ο ερώτημα δεν υπήρχαν στατιστικά σημαντικές διαφορές στις απαντήσεις με βάση το 
μορφωτικό επίπεδο, έτη προϋπηρεσίας και θέση στο οργανισμό των ερωτηθέντων. 
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ΚΕΦΑΛΑΙΟ 5ο  
ΣΥΖΗΤΗΣΗ   -   ΣΥΜΠΕΡΑΣΜΑΤΑ 

 
5.1  Σημαντικότερα ευρήματα 

Σε συνέχεια της βιβλιογραφικής ανασκόπησης διαπιστώθηκε ότι οι ανθρώπινες παρεμβάσεις 

διαμόρφωσαν τις ιδιαίτερες συνθήκες στα νησιωτικά δασικά οικοσυστήματα στο πέρασμα των 

ετών (Tzanopoulos & Vogiatzakis, 2011;Kefalas,et al,2018) οι οποίες επιβαρύνθηκαν τόσο από 

τις ιδιαιτερότητές της νησιωτικότητας (Kefalas,et al,2018;Vogiatzakis et al, 2020) όσο και  από 

τις επιπλέον επιδράσεις της κλιματικής αλλαγής (Kefalas,et al,2018).  

Κατά την ανάλυση του ερωτηματολογίου, διαπιστώθηκε ότι υπάρχει σύμπνοια απόψεων από 

τους ερωτηθέντες σχετικά με την διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων που γίνεται με 

γνώμονα την διατήρηση της βιοποικιλότητας(Διαγράμματα 1, 20, 21,22).  Οι ερωτηθέντες στο 

σύνολό τους συμφωνούν ότι πράγματι (πάρα πολύ) η προστασία των περιοχών Natura 2000 

καθώς και των άλλων προστατευόμενων περιοχών είναι ζωτικής σημασίας για τον μετριασμό 

της Κλιματικής Αλλαγής (Διαγράμματα 8, 41, 42,43)και ότι  ενδεχόμενες αλλαγές στην 

σύνθεση και στην δομή των οικοσυστημάτων εντός των Προστατευόμενων Φυσικών 

Περιοχών, μπορεί να προκαλέσει αλλαγή της οριοθέτησης τους ή ακόμη και απώλεια του 

χαρακτηρισμού τους (Διαγράμματα 9, 44, 45, 46).  

Επίσης σημαντικό είναι το γεγονός ότι τα γεωπληροφοριακά συστήματα για την διαχείριση 

των δασικών Οικοσυστημάτων χρησιμοποιούνται περισσότερο από τους κατέχοντες επιπλέον 

μόρφωση (Διδακτορικό/Μεταπτυχιακό) και από τους τμηματάρχες και τους απλούς 

υπαλλήλους, όχι όμως από τους Προϊσταμένους των οργανισμών(Διαγράμματα 26, 27). 

Σημαντικό εύρημα αποτελεί η καταγραφή ότι η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές καθώς και 

τα πρότυπα διαχείρισης βοηθούν λίγο τους επαγγελματίες να προσαρμόσουν την διαχείρισή 

τους στην Κλιματική Αλλαγή, όπου καταγράφεται τόσο στο σύνολό της (Διάγραμμα 4.4), όσο 

και στις επιμέρους κατηγορίες(Διάγραμμα 29), με εξαίρεση την άποψη των Προϊσταμένων που 

θεωρούν ότι βοηθούν πάρα πολύ(Διάγραμμα 30).  
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Επίσης αυτό που θεωρείται απαραίτητο από τους διαχειριστές, ότι μπορεί να συνδράμει 

περισσότερο στην βελτίωση της εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων 

είναι η περισσότερη εκπαίδευση, μια επιλογή που υπερίσχυσε σε όλες τις κατηγορίες, εκτός 

από την κατηγορία του τμηματάρχη, που θεωρεί ότι η αλλαγή της νομοθεσίας κατέχει την 

πρωταρχική θέση (Διάγραμμα 5, 32, 33, 34).  

Σημαντική είναι και η καταγραφή ότι η έλλειψη διαχείρισης των ιδιωτικών δασών από τους 

ιδιοκτήτες τους επιβαρύνει την ήδη δύσκολη κατάσταση της διαχείρισης των οικοσυστημάτων 

(Διαγράμματα 6, 35, 36, 37).  

Ένα άλλο σημαντικό εύρημα αποτελεί και το αποτέλεσμα της ερώτησης σχετικά με το «τι είναι 

Κλιματική Αλλαγή;», όπου η άποψη των Τμηματαρχών και των απλών υπαλλήλων ταυτίζονται 

ενώ οι Προϊστάμενοι, δεν έχουν ξεκάθαρη άποψη (Διάγραμμα 39). 

Σημαντικό εύρημα θεωρείται η καταγραφή ότι μεγαλύτερο εμπόδιο στην εφαρμογή της 

στρατηγικής προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή, αποτελεί τόσο στο σύνολό της όσο και 

για τους Τμηματάρχες και τους απλούς υπαλλήλους η υποστελέχωση,  ενώ για τους 

Προϊσταμένους την πρώτη θέση κατέχει η πολυπλοκότητα των πληροφοριών (Διαγράμματα 

10, 47, 48, 49) 

Οι Προϊστάμενοι των υπηρεσιών δηλώνουν ότι διαθέτουν «πολύ» το κατάλληλο επίπεδο 

εκπαίδευσης για να λάβουν ισορροπημένες επιστημονικά ορθές αποφάσεις προσαρμογής των 

δασικών οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή, ενώ οι Τμηματάρχες και οι Υπάλληλοι 

απάντησαν «Λίγο». Επίσης σημαντικό εύρημα αποτελεί το γεγονός  ότι η την πρώτη θέση στην 

επιλογή «Λίγο»  την δίνουν στελέχη της υπηρεσίας που έχουν την μεγαλύτερη εμπειρία πάνω 

από 16 χρόνια υπηρεσίας. (Διαγράμματα 51,52).   

Επίσης, σημαντικό εύρημα αποτελεί στο σύνολό των κατηγοριών των ερωτηθέντων, ότι η 

καταγραφή ότι η υποστελέχωση αποτελεί το σημαντικότερο εμπόδιο στην εκτέλεση της 

διαδικασίας σύνταξης των διαχειριστικών σχεδίων των δασικών οικοσυστημάτων, με εξαίρεση 

τους Προϊσταμένους των υπηρεσιών που θεωρούν το φόρτο εργασίας (Διαγράμματα 12, 53, 

54, 55).  

Επίσης σημαντικό εύρημα αποτελεί η καταγραφή της σύμπνοιας απόψεων (Συμφωνώ 

απολύτως) στο μεγαλύτερο ποσοστό των ερωτηθέντων, ότι για την εφαρμογή του ορθολογικού 
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σχεδιασμού των στρατηγικών διαχείρισης και της προσαρμογής των δασών στην Κλιματική 

Αλλαγή, απαιτείται η άμεση αναβάθμιση του ρόλου των δασικών υπηρεσιών και της 

εφαρμοσμένης δασικής έρευνας καθώς και η εμπειρία και η χρήση επιστημονικών δεδομένων 

τα οποία αποτελούν απαραίτητα εργαλεία για επιτυχημένες και ακμαίες αποφάσεις» 

(Διαγράμματα 13, 56, 57,58) 

Σημαντικό θεωρείται το εύρημα ότι υπάρχει σύμπνοια απόψεων από τους ασκούντες την 

διαχείριση των δασών σχετικά με το γεγονός ότι θα πρέπει να υπάρξει σχεδιασμός για την 

αντιμετώπιση της Κλιματικής Αλλαγής και την προσαρμογή στις νέες Κλιματικές συνθήκες 

προκειμένου να μειωθεί το κόστος των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής (Διαγράμματα 

15, 62, 63, 64) καθώς και ότι ο Σχεδιασμός στρατηγικών για την προσαρμογή των δασών στην 

Κλιματική αλλαγή, είναι αναγκαίος, εφαρμόζοντας τα κατάλληλα διαχειριστικά μέτρα για τη 

διατήρηση της βιοποικιλότητας και των γενετικών πόρων, καθώς και για την καταπολέμηση 

της ερημοποίησης» (Διαγράμματα 16, 65, 66,67). 

Επίσης σημαντικό εύρημα αποτελεί το γεγονός  ότι οι ερωτηθέντες θεωρούν σημαντικό να 

ληφθεί υπόψη η Κλιματική αλλαγή στην διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων 

(Διαγράμματα 14, 59,60,61). 

Ένα άλλο σημαντικό εύρημα αποτελεί το γεγονός ότι ενώ όλοι θεωρούν ότι απαιτείται 

σχεδιασμός για την αντιμετώπιση της Κλιματικής Αλλαγής και την προσαρμογή στις νέες 

κλιματικές συνθήκες, κατά την σύνταξη των διαχειριστικών μελετών δεν λαμβάνονται υπόψη 

πάρα πολύ οι επιπτώσεις για την Κλιματική Αλλαγή, ώστε να ληφθούν ειδικά μέτρα 

(Διαγράμματα 17, 68, 69, 70).  

Επίσης στην ερώτηση σχετικά με τα ειδικά διαχειριστικά μέτρα που εφαρμόζονται στην 

περιοχή για το μετριασμό των δυσμενών επιπτώσεων εξαιτίας της Κλιματικής Αλλαγής, 

καταγράφετε ως επικρατέστερη στο σύνολο της, οι ενέργειες για την αύξηση της συγκράτησης 

του εδαφικού/υπόγειου νερού (Διάγραμμα 18). Ενώ στις επιμέρους κατηγορίες καταγράφονται 

από τους κατέχοντες Διδακτορικό/ Μεταπτυχιακό (Δ/Μ) και από τους τμηματάρχες (Τ), και η 

εφαρμογή  μέτρων για την διατήρηση και την αύξηση των μικτών δασικών συστάδων και της 

ποικιλότητας των ειδών, συνδυάζοντας διάφορες δομές δασών, δίνοντας προτεραιότητα σε 

ξηρανθεκτικά είδη. Όπως επίσης και η εφαρμογή  των αραιώσεων για τη μη συσσώρευση 

βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε κατασκευές ή ως καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών 
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καυσίμων, που επιλέγετε από την κατηγορία πτυχίου (Π)  και την κατηγορία Υπαλλήλου(Υ) 

(Διαγράμματα 71,72, 73).  

Ένα άλλο σημαντικό εύρημα αποτελεί και η σύμπνοια των απόψεων των ερωτηθέντων ότι τα 

οικονομικά κίνητρα μπορούν πολύ ως πάρα πολύ, να βοηθήσουν τους ιδιοκτήτες των δασών, 

ώστε να διαχειριστούν τα υποβαθμισμένα ιδιωτικά δάση συμμετέχοντας σε δράσεις 

προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή(Διαγράμματα19, 74, 75, 76) 

 

 

5.2 Περιορισμοί της μελέτης 

Ένα από τα βασικά θέματα ήταν η εξασφάλιση ικανού αριθμού ερωτηματολογίων για τη 

διενέργεια της παρούσας μελέτης. Έτσι και ενώ αρχικά είχε επιλεχθεί μόνο η περιοχή των 

νησιών του Βορείου Ανατολικού Αιγαίου,  στην πορεία επεκτάθηκε στα νησιά του Ιονίου το 

Αιγαίο και στην Κρήτη ευελπιστώντας στην μεγαλύτερη συλλογή απαντήσεων. Κατά την 

εξέλιξη της διαδικασίας διαπιστώθηκε μια άρνηση των ερωτηθέντων να ασχοληθούν που 

χρειάστηκε και τηλεφωνική επικοινωνία για να στείλουν τις απαντήσεις. Επίσης θα υπήρχε 

καλύτερη αποτύπωση των απόψεων και των στάσεων αν καταφέρναμε να συλλέξουμε 

μεγαλύτερο αριθμό απαντήσεων από τα νησιά του Ιονίου Πελάγους και έτσι θα είχαμε και την 

δυνατότητα της σύγκρισης των αποτελεσμάτων μεταξύ των διαχειριστών των νησιωτικών 

οικοσυστημάτων του Αιγαίου και του Ιονίου Πελάγους 

Επίσης διαπιστώθηκε η απουσία ερώτησης σχετικά με την συμμετοχή των υπηρεσιών σε 

προγράμματα παρακολούθησης και καταγραφής της υγείας και της ζωτικότητας των δασικών 

νησιωτικών οικοσυστημάτων. 

Επιπλέον θεωρώ ότι θα ήταν σημαντική η καταγραφή των απόψεων σχετικά με το θέμα τόσο 

των ιδιοκτητών των ιδιωτικών δασών  όπως επίσης και των διαχειριστών αυτών, δηλαδή 

ιδιωτικών μελετητικών γραφείων. Σημαντική θα ήταν και η πληροφορία η οποία θα μπορούσε 

να προέλθει  από  την αποτύπωση της άποψης των  Φορέων διαχείρισης των Προστατευόμενων 

Περιοχών ή και κάποιων άλλων ερευνητικών ιδρυμάτων σχετικά με το θέμα. 
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5.3 Συμπεράσματα  

Έτσι  με βάση τα ερευνητικά ερωτήματα, συμπεραίνουμε ότι: 

Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων γίνεται με μεθόδους που αποσκοπούν στην 

διατήρηση της βιοποικιλότητας, μέσω της εφαρμογής κατά πολύ, της βιώσιμης διαχείρισης από 

όλους σχεδόν τους ερωτηθέντες (Μεταπτυχιακούς, Πτυχιούχους, Τμηματάρχες, Υπαλλήλους), 

χρησιμοποιώντας πάρα πολύ τα κατάλληλα γεωπληροφοριακά συστήματα για την 

διευκόλυνση του έργου τους. Η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης 

των δασών, επιτρέπουν λίγο, σύμφωνα με το μεγαλύτερο ποσοστό των ερωτηθέντων, την 

προσαρμογή των επαγγελματιών στην διαχείριση της (ΚΑ). Αυτό που πράγματι θα συνδράμει 

στην βελτίωση εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων, όπως αναφέρεται 

και από άλλους μελετητές (Nelson et al,2016;Sousa-Silva,et al.,2018), είναι η περισσότερη 

εκπαίδευση, η νομοθεσία και οι κατάλληλες πρακτικές διαχείρισης με ενσωματωμένη την ΚΑ. 

Επίσης, η έλλειψη διαχείρισης των ιδιωτικών δασών από τους ιδιοκτήτες τους, αποτελεί 

σημαντικό πρόβλημα στην διαχείριση των δασών, στις περιοχές των ερωτηθέντων.   

Οι συμμετέχοντες στην έρευνα, σχεδόν στο σύνολό τους, είναι πάρα πολύ εξοικειωμένοι με 

την έννοια της Κλιματικής Αλλαγής, για την οποία πιστεύουν ότι είναι ένα υπαρκτό φαινόμενο 

που προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση των ανθρώπων.  

Για τους διαχειριστές των δασικών οικοσυστημάτων, η προστασία των περιοχών NATURA 

2000 καθώς και άλλων Προστατευόμενων περιοχών, είναι ζωτικής σημασίας για τον 

μετριασμό της ΚΑ, όπως  καταγράφεται και από άλλους μελετητές (Hu, et al.,2023; Maattanen, 

et al.,2023). Επιπλέον θεωρούν ότι ενδεχόμενες αλλαγές στην σύνθεση και στην δομή των 

οικοσυστημάτων εντός των Προστατευόμενων Φυσικών Περιοχών, μπορούν να προκαλέσουν 

αλλαγή της οριοθέτησης τους ή ακόμη και απώλεια του χαρακτηρισμού τους(Hu, et al.,2023).  

Η υποστελέχωση των υπηρεσιών πρωτίστως και η πολυπλοκότητα των πληροφοριών κατά 

δεύτερο, αποτελούν τα σημαντικότερα εμπόδια στην εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής 

στην ΚΑ. Επίσης, η Υποστελέχωση των υπηρεσιών και ο Φόρτος εργασίας τους είναι  τα 

μεγαλύτερα εμπόδια που αντιμετωπίζουν οι διαχειριστές των ΔΟ, κατά την διαδικασία 

σύνταξης των διαχειριστικών σχεδίων, προκειμένου να επιτύχουν την ελαχιστοποίηση των 

επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής.  Επιπλέον  διατυπώθηκε ξεκάθαρα η άποψη ότι δεν 

επαρκεί μόνο η εμπειρία για την λήψη των κατάλληλων και ισορροπημένων επιστημονικά 

Commented [IV1]: Προσπαθήστε να το συντομέψετε αυτό το 
τμήμα ώστε να μην επαναλαμβάνει πράγματα τα οποία ήδη 
αναφέρετε στο κεφάλαιο 
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ορθών αποφάσεων προσαρμογής των δασικών οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή αλλά 

απαιτείται και επιπλέον κατάρτιση των εμπλεκόμενων διαχειριστών (Yousefpour 

&Hanewinkel, 2015;Nelson et al,2016; Sousa-Silva,et al.,2018), όπως αναφέρονται και σε 

μελέτες της Αμερικής (Laatsch & Ma, 2015;Morris, et al, 2016). Διαπιστώνεται, η ανάγκη 

αναβάθμισης του ρόλου των δασικών υπηρεσιών καθώς και συνεργασίας μεταξύ των 

ερευνητικών ιδρυμάτων και των κατά τόπους διαχειριστών στην πράξη, για τον ορθολογικό 

σχεδιασμό στρατηγικών διαχείρισης και προσαρμογής των δασών στην ΚΑ, όπως 

υποστηρίζεται από παρόμοιες μελέτες στις ΗΠΑ (Nelson et al,2016) και στην Ευρώπη (Sousa-

Silva,et al.,2018). 

Καταγράφεται ξεκάθαρα η αντίληψη των ειδικών διαχείρισης των ΔΟ, ότι η ΚΑ έχει επηρεάσει 

τα ΔΟ και ότι είναι απαραίτητο να ληφθεί υπόψη στην διαχείριση των δασικών 

οικοσυστημάτων, με την σύνταξη και την εφαρμογή των κατάλληλων διαχειριστικών μελετών, 

όπως υποστηρίζονται και από άλλους μελετητές (Nelson et al,2015; Sousa-Silva,et al.,2018).  

Απαραίτητη κρίνεται η ύπαρξη του κατάλληλου σχεδιασμού για την αντιμετώπιση των 

επιπτώσεων της ΚΑ και την οργανωμένη προσαρμογή στις νέες κλιματικές συνθήκες που 

δημιουργούνται, με την εφαρμογή των κατάλληλων διαχειριστικών μέτρων για τη διατήρηση 

της βιοποικιλότητας και των γενετικών πόρων, καθώς και για την αποφυγή της ερημοποίησης. 

Κατά την σύνταξη των διαχειριστικών μελετών οι επιπτώσεις της ΚΑ δεν  λαμβάνονται αρκετά  

υπόψη, ώστε να ληφθούν ειδικά διαχειριστικά μέτρα, παρόλο που αναγνωρίζουν τον σημαντικό 

τους ρόλο και την σπουδαιότητα τους να συμπεριληφθούν στα σχέδια διαχείρισης 

προκειμένου, οι διαχειριστές των δασών να συνεχίσουν να εφαρμόζουν την βιώσιμη διαχείριση 

(Blades, et al,2016).  

Επιπροσθέτως, τα οικονομικά κίνητρα στους ιδιοκτήτες των δασών θα συνδράμουν στην 

διαχείριση των ιδιόκτητων δασών, όπως εφαρμόζεται και σε περιοχές των ΗΠΑ(Burger, 2009), 

και η γνώση των ειδικών διαχείρισης των δασών δύναται να συνδράμει στην μείωση της 

οικονομικής απώλειας  των ιδιοκτητών δασών, με την λήψη των βέλτιστων αποφάσεων για την 

διαχείριση τους (Carlton, et. al, 2013). 
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5.4 Εισηγήσεις 

Οι αλλαγές του κλίματος έχουν επηρεάσει και θα συνεχίζουν να επηρεάζουν τα δασικά 

οικοσυστήματα. Τα ΔΟ ως μακρόβια οικοσυστήματα, είναι αρκετά ευαίσθητα στις 

μακροπρόθεσμες αλλαγές του κλίματος και χρειάζονται αρκετό χρόνο για την προσαρμογή 

τους στις περιβαλλοντικές αλλαγές (Lindner et al, 2010 ; Keenan, 2015). Η πολυπλοκότητάς 

τους δεν επιτρέπει την εφαρμογή ενός ενιαίου τρόπου διαχείρισης για όλα τα δασικά 

οικοσυστήματα. Στόχος των διαχειριστών τους, είναι η εφαρμογή των κατάλληλων πρακτικών 

για την προστασία  και τον μετριασμό των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής. 

Έτσι λοιπόν σε συνέχεια και των συμπερασμάτων θεωρούμε τις παρακάτω προτεινόμενες 

ενέργειες απαραίτητες και ικανές να συνδράμουν στην διαχείριση των ΔΟ κάτω από τις απειλές 

της κλιματικής αλλαγής:  

• Επιμόρφωση και κατάρτιση των ειδικών διαχείρισης, για την βελτίωση εφαρμογής της 

διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων.  Νομοθετικές και πολιτικές ρυθμίσεις,  

προκειμένου να αποφευχθεί  η απώλεια της έκτασης των  δασικών οικοσυστημάτων. 

Εφαρμογή πρακτικών που εφαρμόστηκαν σε ανάλογες  περιοχές και είχαν καταγράψει 

θετικά αποτελέσματα, σχετικά με την ενίσχυση της αντίστασης και της ανθεκτικότητας 

των δασικών οικοσυστημάτων στην ΚΑ. 

• Ανάπτυξη ενός ολοκληρωμένου συστήματος προστασίας των προστατευόμενων 

περιοχών, με την εφαρμογή των κατάλληλων στρατηγικών προσαρμογής στην 

Κλιματική Αλλαγή(Barr, et al,2021). 

• Προκειμένου οι ειδικοί, να ανταποκριθούν στο δύσκολο έργο της διαχείρισης των 

ιδιαίτερων νησιωτικών οικοσυστημάτων, κρίνεται απαραίτητη η αναδιάρθρωση των 

δασικών υπηρεσιών, με την επαρκή στελέχωση των οργανικών μονάδων, με 

επιστημονικό και τεχνικό προσωπικό, παράλληλα με την κατάλληλη αξιοποίηση του 

υφιστάμενου προσωπικού με βάση την εξειδίκευσή τους, προκειμένου να βελτιωθεί η 

αποδοτικότητα της Δασικής Υπηρεσίας. Επίσης η καθιέρωση συστηματικής 

εκπαίδευσης των διαχειριστών πάνω σε πρακτικά θέματα. 

• Συνεργασία των ερευνητικών ιδρυμάτων, δασικής έρευνας με τους διαχειριστές  στην 

πράξη, μελετώντας τις ιδιαιτερότητες των νησιωτικών οικοσυστημάτων και 

προτείνοντας  τις κατάλληλες στρατηγικές προσαρμογής , κατόπιν παρακολούθησης 

και αξιολόγησης των διαφόρων διαχειριστικών προσεγγίσεων.  
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• Σύνταξη νέων προδιαγραφών διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων 

προσαρμοσμένων στις ιδιαιτερότητες των νησιωτικών οικοσυστημάτων με 

ενσωματωμένες τις νέες απαιτήσεις σχετικά με την (ΚΑ) για την υλοποίηση των 

διαχειριστικών σχεδίων. Δημιουργία των κατάλληλων προτύπων διαχειριστικών 

σχεδίων, που θα έπεται της μελέτης των ιδιαιτεροτήτων της κάθε περιοχής. 

• Οικονομική ενίσχυση των ιδιοκτητών δασών καθώς και επιστημονική στήριξη και 

καθοδήγηση τους, προκειμένου να διαχειριστούν καλύτερα τα υποβαθμισμένα ιδιωτικά 

δάση.   

• Δημιουργία μιας ηλεκτρονικής πλατφόρμας με την βοήθεια των συστημάτων 

γεωγραφικών πληροφοριών (GIS), προκειμένου να υποστηρίξουν τους διαχειριστές 

των δασών με την παροχή ενημερωμένων - πληροφοριών σχετικά με την υφιστάμενη 

κάθε φορά κατάσταση των δασών και τις προτεινόμενες τεκμηριωμένες λύσεις, κατόπιν 

επιστημονικών μελετών εξαλείφοντας  ή περιορίζοντας το εμπόδιο της έλλειψης 

τεχνογνωσίας ή πληροφοριών για τη εφαρμογή της διαχείρισης. 
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ΠΑΡΑΡΤΗΜΑ 

ΠΕΡΙΕΧΟΜΕΝΑ 

1. ΕΡΩΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟ 
2. ΠΙΝΑΚΕΣ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΩΝ ΠΕΡΙΟΧΩΝ 
3. ΠΙΝΑΚΕΣ ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΩΝ ΕΡΩΤΗΜΑΤΩΝ 
4. ΣΧΕΔΙΟ ΔΟΜΗΣ ΥΠΗΡΕΣΙΑΣ 

 
 

1.ΕΡΩΤΗΜΑΤΟΛΟΓΙΟ ΓΙΑ ΤΗ ΣΧΕΣΗ ΚΛΙΜΑΤΙΚΗΣ ΑΛΛΑΓΗΣ ΚΑΙ 
ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗΣ ΔΑΣΩΝ 

Το ερωτηματολόγιο έχει συνταχθεί στα πλαίσια έρευνας με  σκοπό  την συλλογή και 

καταγραφή πληροφοριών, από τους ειδικούς (Δασολόγους – Δασοπόνους) σχετικά με τους 

τρόπους διαχείρισης που εφαρμόζονται στα δασικά οικοσυστήματα των νησιών του Βορείου 

και Νοτίου Αιγαίου, της Κρήτης και των νησιών του Ιονίου Πελάγους. Η αξιολόγηση των 

παραπάνω, θα βοηθήσει στον εντοπισμό  πιθανών κενών και αδυναμιών στον τρόπο 

διαχείρισης, με σκοπό την λήψη των κατάλληλων μέτρων, αποσκοπώντας στην διαμόρφωση 

μιας νέας μορφής διαχείρισης, ικανής να ανταπεξέλθει και στις νέες προκλήσεις εν όψει και 

της Κλιματικής Αλλαγής.  To παρόν ερωτηματολόγιο αποτελεί μέρος Μεταπτυχιακής 

Διατριβής που εκπονείται στο Ανοικτό Πανεπιστήμιο Κύπρου. 

 

 

ΜΕΡΟΣ Ι 

1. Φύλο            Γυναίκα                                           Άνδρας 
2. Ειδικότητα  

              Δασολόγος    ……           Δασοπόνος… 

3. Είστε κάτοχος  
             Μεταπτυχιακού  ….              Διδακτορικού…           Τίποτα από τα παραπάνω….               

4. Ποια είναι η θέση / ο ρόλος σας στην υπηρεσία σας; 
α. Προϊστάμενος Διεύθυνσης /Δασαρχείο/Δασονομείο 
β. Προϊστάμενος Τμήματος  
 Αναφέρετε Τμήμα… 
Γ. Υπάλληλος τμήματος  
Αναφέρετε το τμήμα…. 
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Δ. Άλλο…. 
 

5. Έτη υπηρεσίας… 
 

6. Πόσο προσωπικό απασχολείται στην ίδια Υπηρεσία που εργάζεστε; 

ΔΗΜΟΣΙΟΣ 
ΦΟΡΕΑΣ 

ΣΥΝΟΛ
Ο 

ΑΤΟΜΩ
Ν 

ΤΜΗΜΑ 
ΠΡΟΓΡΑΜΜΑΤΙΣΜ

ΟΥ/ ΜΕΛΕΤΩΝ 
(Αριθμός ατόμων) 

ΤΜΗΜΑ 
ΠΡΟΣΤΑΣΙΑΣ 
/ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗΣ 

(Αριθμός ατόμων) 
ΔΙΕΥΘΥΝΣΗ ΔΑΣΩΝ    

ΔΑΣΑΡΧΕΙΟ    
ΔΑΣΟΝΟΜΕΙΟ    

 
 

7. Στην περιοχή ευθύνη σας έχετε ασχοληθεί/ ή ασχολείστε με την διαχείριση των 
δασικών οικοσυστημάτων ; 
Αν ναι ….πόσα έτη ….   
 
 
ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗ 
 

1. Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων έχει ως γνώμονα την διατήρηση της 
βιοποικιλότητας που αποτελεί το θεμέλιο των λειτουργιών του οικοσυστήματος; 

α. Συμφωνώ απολύτως  
β. Συμφωνώ μερικώς  
γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
 δ. Διαφωνώ μερικώς  
ε. Διαφωνώ απολύτως   
 

2. Για τη διατήρηση των ελληνικών δασών κρίνεται  απαραίτητη, η ανάπτυξη ενός 
ολοκληρωμένου συστήματος προστασίας της φύσης μέσα από  το δίκτυο 
προστατευόμενων περιοχών με στόχο την διαφύλαξη των ευαίσθητων και πολύτιμων 
δασών, με παράλληλη ανάπτυξη δικτύου σύνδεσης (οικολογικών διαδρομών) των 
προστατευόμενων περιοχών, ώστε να διευκολύνεται η μετακίνηση  των ειδών.  

          α.  Συμφωνώ απολύτως  
          β. Συμφωνώ μερικώς  
          γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
          δ. Διαφωνώ μερικώς  
          ε. Διαφωνώ απολύτως   
 
 

3. Εφαρμόζετε την βιώσιμη διαχείριση κατά τον σχεδιασμό διαχείρισης των δασικών 
οικοσυστημάτων;  
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Πάρα πολύ  
Πολύ  
Λίγο  
Καθόλου 
 

4. Χρησιμοποιείτε τα Γεωπληροφοριακά συστήματα ή/και την Τηλεπισκόπηση  για την 
διαχείριση των δασικών Οικοσυστημάτων ; 

ΝΑΙ                                               ΟΧΙ 
Αν Ναι ποια… 
 

5. Η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης των δασών 
επιτρέπουν την προσαρμογή των επαγγελματιών στην διαχείριση της Κλιματικής 
Αλλαγής;  

•   Πάρα πολύ  
• Πολύ  
• Λίγο  
• Καθόλου 

 
6. Τι θεωρείτε ότι είναι περισσότερο απαραίτητο για να συνδράμει στην βελτίωση 

εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων (Επιλέξτε περισσότερα από 
ένα εάν απαιτείται). 

α. Περισσότερη Εκπαίδευση; 
β. Προσωπική /Επαγγελματική ανάπτυξη; 
γ. Πρακτικές; 
δ. Νομοθεσία; 
ε. Άλλο… 
 

7. Η έλλειψη διαχείρισης των μη δημόσιων δασών από τους ιδιοκτήτες τους αποτελεί 
πρόβλημα στην περιοχή σας ; 

• Πάρα πολύ  
• Πολύ  
• Λίγο  
• Καθόλου 

 
 
ΑΝΤΙΛΗΨΗ ΓΙΑ ΤΗΝ ΚΛΙΜΑΤΙΚΗ ΑΛΛΑΓΗ 

1. Πιστεύετε ότι η κλιματική αλλαγή είναι : 
• Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο έχει φυσικά αίτια 
• Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε εξαιτίας της δράσης των ανθρώπων 
• Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη 
δράση των ανθρώπων 
• Κάτι ανύπαρκτο 
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• Δεν ξέρω/δεν απαντώ. 
 

2. Τα δασικά οικοσυστήματα επιδρούν θετικά στην άμβλυνση των επιπτώσεων της 
Κλιματικής Αλλαγής. 
      α. Συμφωνώ απολύτως  

β. Συμφωνώ μερικώς  
γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
δ. Διαφωνώ μερικώς  
ε. Διαφωνώ απολύτως   
 

3. Η προστασία των περιοχών NATURA 2000 καθώς και άλλων προστατευόμενων 
περιοχών είναι ζωτικής σημασίας για τον μετριασμό της Κλιματικής Αλλαγής;  

• Πάρα πολύ 
• Πολύ 
• Λίγο  
• Καθόλου 
• Δεν γνωρίζω/ Δεν απαντώ. 

 
4. Θεωρείτε ότι ενδεχόμενες αλλαγές στη σύνθεση και στην δομή των οικοσυστημάτων 

εντός των Προστατευόμενων  Φυσικών Περιοχών, μπορούν να προκαλέσουν αλλαγή 
της οριοθέτησης τους ή ακόμη και απώλεια του χαρακτηρισμού τους; 

• Πάρα πολύ 
• Πολύ 
• Λίγο  
• Καθόλου 
• Δεν γνωρίζω/ Δεν απαντώ 

 
5. Είστε ενήμερος/η για την Εθνική Στρατηγική για την Προσαρμογή στην Κλιματική 

Αλλαγή; 
          ΝΑΙ                                                         ΟΧΙ 

 
6. Θεωρείτε ότι τα  μέτρα αντιμετώπισης και Προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή 

στην Ελλάδα είναι επαρκή; 
• Πάρα πολύ 
• Πολύ 
• Λίγο  
• Καθόλου 
• Δεν γνωρίζω/ Δεν απαντώ. 
 

7. Τι αποτελεί εμπόδιο στην εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής στην Κλιματική 
Αλλαγή, στην περιοχή σας (Επιλέξτε περισσότερα από ένα εάν απαιτείται); 
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α)Η πολυπλοκότητα των πληροφοριών,  
β)Η έλλειψη χρόνου  
γ)Η έλλειψη οικονομικού κεφαλαίου  
δ) Υποστελέχωση 
ε) Κενό γνώσεων 
στ)Άλλο 
 
 
ΔΙΑΧΕΙΡΙΣΗ ΕΝ ΟΨΕΙ ΚΑΙ ΤΗΣ ΚΛΙΜΑΤΙΚΗΣ ΑΛΛΑΓΗΣ 
 

1. Η Κλιματική Αλλαγή έχει ήδη επηρεάσει τα δασικά οικοσυστήματα. Πιστεύετε ότι 
είναι σημαντικό να ληφθεί υπόψη η κλιματική Αλλαγή στη διαχείριση των δασικών 
Οικοσυστημάτων; 

α. Συμφωνώ απολύτως  
β. Συμφωνώ μερικώς  
γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
δ. Διαφωνώ μερικώς  
ε. Διαφωνώ απολύτως 
 

2. Ανησυχείτε για την προσαρμογή της διαχείρισης των δασικών Οικοσυστημάτων στην     
Κλιματική Αλλαγή; 
• Πάρα πολύ 

• Πολύ 
• Λίγο  
• Καθόλου 
• Δεν γνωρίζω/ Δεν απαντώ 
 
 

3. Θεωρείτε ότι πρέπει να υπάρξει σχεδιασμός για την αντιμετώπιση των επιπτώσεων 
της κλιματικής αλλαγής και την οργανωμένη προσαρμογή στις νέες κλιματικές 
συνθήκες; 

• Όχι, οι επιπτώσεις της Κλιματικής Αλλαγής δεν είναι σημαντικές και  δεν 
απαιτείται η λήψη μέτρων. 
• Όχι, δεν απαιτείται σχεδιασμός, θα γίνει αυτορρύθμιση του συστήματος, στις 
νέες συνθήκες. 
• Ναι, ο σχεδιασμός για την αντιμετώπιση της ΚΑ και την προσαρμογή στις νέες 
Κλιματικές συνθήκες είναι απαραίτητα προκειμένου να μειώσουμε το κόστος των 
επιπτώσεων της ΚΑ. 
• Δεν ξέρω/Δεν απαντώ. 
• Άλλο 
 



166 
 

4. Ο σχεδιασμός στρατηγικών για την προσαρμογή των δασών στην κλιματική αλλαγή, 
είναι αναγκαίος, εφαρμόζοντας κατάλληλα διαχειριστικά μέτρα για τη διατήρηση της 
βιοποικιλότητας και των γενετικών πόρων, καθώς και για την καταπολέμηση της 
ερημοποίησης.  

α. Συμφωνώ απολύτως  
β. Συμφωνώ μερικώς  
γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
δ. Διαφωνώ μερικώς  

 ε. Διαφωνώ απολύτως 
 

5. Η Κλιματική Αλλαγή συνεπάγεται την ανάγκη ενίσχυσης ή αύξησης των πόρων που 
χρησιμοποιούνται στη διαχείριση των δασών. 

   α. Συμφωνώ απολύτως  
   β. Συμφωνώ μερικώς  
   γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
   δ. Διαφωνώ μερικώς  
   ε. Διαφωνώ απολύτως    
 

6. Στην περιοχή ευθύνη σας κατά την σύνταξη των διαχειριστικών μελετών λαμβάνετε 
υπόψη σας τις επιπτώσεις από την Κλιματική Αλλαγή, ώστε να ληφθούν ειδικά μέτρα; 

• Πάρα πολύ  
• Πολύ  
• Λίγο  
• Καθόλου 

 
7. Για τον μετριασμό των δυσμενών επιπτώσεων των κλιματικών μεταβολών στα δασικά 

οικοσυστήματα εφαρμόζονται ειδικά διαχειριστικά μέτρα. Ποια από τα παρακάτω  
εφαρμόζετε στην περιοχή αρμοδιότητάς σας;(Επιλέξτε περισσότερα από ένα εάν 
απαιτείται ) 

• Ενέργειες για την αύξηση της συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου νερού. 
•Ενέργειες για την αύξηση των αποθεμάτων άνθρακα,, ώστε να μην έχουμε 
συσσώρευση βιομάζας, αλλά, να διατηρείται η βιοποικιλότητα που υποστηρίζει η 
νεκρή οργανική ύλη.  
• Αραιώσεις για τη μη συσσώρευση βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε κατασκευές    
ή ως καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών καυσίμων. 
• Αραιώσεις για τη διατήρηση και αύξηση της παραγωγικότητας του εδάφους. 
• Ανόρθωση των πρεμνοφυών δασών/θαμνώνων ώστε να επιτευχθούν περισσότερο 
ποικίλα και καλύτερα δομημένα ώριμα δάση, τα οποία είναι πιο προσαρμόσιμα στην 
κλιματική αλλαγή, λιγότερο υδροβόρα και αποθηκεύουν  μεγαλύτερες ποσότητες 
άνθρακα. 
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• Διατήρηση και αύξηση των μικτών δασικών συστάδων και της ποικιλότητας  των 
ειδών, συνδυάζοντας διάφορες δομές δασών, δίνοντας προτεραιότητα  σε 
ξηρανθεκτικά είδη. 
 
 

8. Για την άμβλυνση των δυσμενών επιπτώσεων της παγκόσμιας κλιματικής αλλαγής 
και την ταυτόχρονη επαύξηση των αποθεμάτων άνθρακα στα δάση, προτείνονται μια 
σειρά από διαχειριστικές στρατηγικές προσαρμογής των δασών (Επιλέξτε, 
περισσότερα από ένα εάν απαιτείται,  τι εφαρμόζετε στην περιοχή ευθύνη σας ): 

• Αλλαγές στη σύνθεση ειδών δέντρων 
• Προστασία/αποκατάσταση των φορέων βιόχωρης διασποράς 
• Αλλαγές στις δασοπονικές πρακτικές. 
• Αλλαγές στις πρακτικές διαχείρισης του εδάφους 
• Αλλαγές στις κατευθυντήριες αρχές της δασοπονίας: προώθηση φυσικής 

δασοπονίας 
 

9. Τα Οικονομικά κίνητρα μπορούν να βοηθήσουν τους ιδιοκτήτες (διαχειριστές) δασών 
να διαχειριστούν καλύτερα κυρίως τα υποβαθμισμένα μη δημόσια δάση, 
συμμετέχοντας σε δράσεις προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή; 

• Πάρα πολύ 
• Πολύ  
• Λίγο  
• Καθόλου 

 
10. Έχετε το κατάλληλο επίπεδο εκπαίδευσης που απαιτείται για να λάβετε 

ισορροπημένες, επιστημονικά ορθές αποφάσεις προσαρμογής των δασικών 
οικοσυστημάτων στην Κλιματική Αλλαγή σύμφωνα με το τρέχον πεδίο 
επαγγελματικής σας πρακτικής; 

• Πάρα πολύ  
• Πολύ  
• Λίγο  
• Καθόλου 

 
11. Τα μεγαλύτερα εμπόδια που αντιμετωπίζω στην εργασία κατά την διαδικασία 

σύνταξης διαχειριστικών σχεδίων των δασικών οικοσυστημάτων προκειμένου να 
επιτύχουμε την ελαχιστοποίηση των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλλαγής είναι 
(Επιλέξτε περισσότερα από ένα εάν απαιτείται ): 

 

α. Έλλειψη Κατάρτισης 
β. Έλλειψη γνώσεων  
γ. Έλλειψη προτύπων ή πρακτικών 
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δ. Φόρτο εργασίας 
ε. Υποστελέχωση 
στ. Άλλο 
 

12. Ο ορθολογικός σχεδιασμός στρατηγικών διαχείρισης και προσαρμογής των δασών 
στην κλιματική αλλαγή, απαιτεί την άμεση αναβάθμιση του ρόλου των δασικών 
υπηρεσιών και της εφαρμοσμένης δασικής έρευνας, καθώς η εμπειρία και η χρήση 
επιστημονικών δεδομένων αποτελούν απαραίτητα εργαλεία για επιτυχημένες και 
ακμαίες αποφάσεις. 

    α.  Συμφωνώ απολύτως  
    β. Συμφωνώ μερικώς  
    γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ 
    δ. Διαφωνώ μερικώς 
   ε. Διαφωνώ απολύτως   

 
 

 
           

*Επιθυμείτε να συμμετέχετε σε μια αναλυτική σχετική συνέντευξη;   Ναι         Όχι. 
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2. ΠΙΝΑΚΕΣ ΠΡΟΣΤΑΤΕΥΟΜΕΝΩΝ ΠΕΡΙΟΧΩΝ 

Προστατευόμενες περιοχές Natura 2000 

ΙΟΝΙΟ ΠΕΛΑΓΟΣ 

ΖΑΚΥΝΘΟΣ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR2210001 ΕΖΔ-ΖΕΠ DYTIKES KAI VOREIOANATOLIKES 
AKTES ZAKYNTHOU 21419,24 

2 GR2210002 ΕΖΔ 
KOLPOS LAGANA ZAKYNTHOU (AKR. 

GERAKI - KERI) KAI NISIDES 
MARATHONISI KAI PELOUZO 

6957,7 

3 GR2210003 ΕΖΔ NISOI STROFADES 523,13 

4 GR2210004 ΖΕΠ NISIDES STAMFANI KAI ARPYIA 
(STROFADES) 136,01 

ΚΕΡΚΥΡΑ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR2230001 ΕΖΔ-ΖΕΠ LIMNOTHALASSA ANTINIOTI (KERKYRA) 187,95 

2 GR2230002 ΕΖΔ LIMNOTHALASSA KORISSION (KERKYRA) 2292,38 

3 GR2230003 ΕΖΔ-ΖΕΠ ALYKI LEFKIMΜIS (KERKYRA) 242,97 

4 GR2230004 ΕΖΔ NISOI PAXOI KAI ANTIPAXOI 5649,66 

5 GR2230005 ΕΖΔ PARAKTIA THALASSIA ZONI APO KANONI 
EOS MESONGI (KERKYRA) 888 

6 GR2230007 ΖΕΠ LIMNOTHALASSA KORISSION (KERKYRA) 
KAI NISOS LAGOUDIA 1050,98 

7 GR2230008 ΖΕΠ DIAPONTIA NISIA (OTHONOI, EREIKOUSA, 
MATHRAKI KAI VRACHONISIDES) 10146,26 

ΛΕΥΚΑΔΑ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR2240001 ΕΖΔ-ΖΕΠ 
LIMNOTHALASSES STENON LEFKADAS 

(PALIONIS - AVLIMON) KAI ALYKES 
LEFKADAS 

2143,4 

2 GR2240002 ΕΖΔ PERIOCHI CHORTATON (LEFKADA) 1255,59 

      
ΚΕΦΑΛΛΗΝΙΑ 
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A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR2220001 ΕΖΔ KALON OROS KEFALONIAS 2566,19 

2 GR2220002 ΕΖΔ ETHNIKOS DRYMOS AINOU 2779,43 

3 GR2220003 ΕΖΔ 

ESOTERIKO ARCHIPELAGOS IONIOU 
(MEGANISI, ARKOUDI, ATOKOS, 

VROMONAS) 88333,27 

4 GR2220004 ΕΖΔ 

PARAKTIA THALASSIA ZONI APO 
ARGOSTOLI EOS VLACHATA 

(KEFALONIA) KAI ORMOS MOUNTA 3736,16 

5 GR2220005 ΕΖΔ 

DYTIKES AKTES KEFALONIAS - STENO 
KEFALONIAS ITHAKIS - VOREIA ITHAKI 
(AKROTIRIA GERO GKOMPOS - DRAKOU 

PIDIMA - KENTRI - AG. IOANNIS) 18742,55 

6 GR2220006 ΖΕΠ 
KEFALONIA: AINOS, AGIA DYNATI KAI 

KALON OROS 20715,15 
 

ΕΥΒΟΙΑ 

A/
A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙ

Α ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR2420001 ΕΖΔ 
OROS OCHI - KAMPOS KARYSTOU - 
POTAMI - AKROTIRIO KAFIREFS - 

PARAKTIA THALASSIA ZONI 
15948,13 

2 GR2420002 ΕΖΔ DIRFYS: DASOS STENIS - DELFI 1297,73 

3 GR2420004 ΕΖΔ 

MEGALO KAI MIKRO LIVARI - DELTA 
XERIA - YDROCHARES DASOS AG. 

NIKOLAOU - PARAKTIA THALASSIA 
ZONI 

482,19 

4 GR2420006 ΕΖΔ-ΖΕΠ SKYROS: OROS KOCHYLAS 4088,91 

5 GR2420007 ΖΕΠ MEGALO KAI MIKRO LIVARI - DELTA 
XERIA 1040,84 

6 GR2420008 ΖΕΠ LIMNI DYSTOS 2636,11 

7 GR2420009 ΖΕΠ NISIDES SKYROU 466,74 

8 GR2420010 ΖΕΠ OROS KANTILI 6243,38 

9 GR2420011 ΖΕΠ ORI KENTRIKIS EVVOIAS, PARAKTIA 
ZONI KAI NISIDES 39308,13 
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10 GR2420012 ΖΕΠ OROS OCHI, PARAKTIA ZONI KAI 
NISIDES 33385,47 

   
ΣΚΟΠΕΛΟΣ 

 
A/
A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙ

Α ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR1430004 ΕΖΔ 
ETHNIKO THALASSIO PARKO 

ALONNISOU - VOREION SPORADON, 
ANATOLIKI SKOPELOS 

249145,6 

 

ΚΡΗΤΗ 
ΗΡΑΚΛΕΙΟ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4310002 ΕΖΔ GIOUCHTAS - FARANGI AGIAS EIRINIS 716,05 

2 GR4310003 ΕΖΔ-ΖΕΠ NISOS DIA 1188,02 

3 GR4310004 ΕΖΔ DYTIKA ASTEROUSIA (APO AGIOFARANGO 
EOS KOKKINO PYRGO) 2650,79 

4 GR4310005 ΕΖΔ ASTEROUSIA (KOFINAS) 16173,89 

5 GR4310006 ΕΖΔ DIKTI: OMALOS VIANNOU (SYMI - 
OMALOS) 3939,68 

6 GR4310009 ΖΕΠ KROUSONAS - VROMONERO IDIS 7877,02 

7 GR4310010 ΖΕΠ OROS GIOUCHTAS 411,94 

8 GR4310011 ΖΕΠ KORYFI KOUPA (DYTIKI KRITI) 1993,16 

9 GR4310012 ΖΕΠ EKVOLI GEROPOTAMOU MESARAS 684,52 

10 GR4310013 ΖΕΠ ASTEROUSIA ORI (KOFINAS) 28648,47 

ΛΑΣΙΘΙ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4320002 ΕΖΔ 
DIKTI: OROPEDIO LASITHIOU, KATHARO, 

SELENA, KRASI, SELAKANO, CHALASMENI 
KORYFI 

34007,16 

2 GR4320003 ΕΖΔ NISOS CHRYSI 546,54 
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3 GR4320004 ΕΖΔ MONI KAPSA (FARANGI KAPSA KAI GYRO 
PERIOCHI) 974,43 

4 GR4320005 ΕΖΔ OROS THRYPTIS KAI GYRO PERIOCHI 8528,56 

5 GR4320006 ΕΖΔ 

VOREIOANATOLIKO AKRO KRITIS: 
DIONYSADES, ELASA KAI CHERSONISOS 

SIDERO (AKRA MAVRO MOURI - VAI - 
AKRA PLAKAS) KAI THALASSIA ZONI 

13072,7 

6 GR4320008 ΕΖΔ NISOS KOUFONISI KAI PARAKTIA 
THALASSIA ZONI 804,94 

7 GR4320009 ΖΕΠ VOREIOANATOLIKO AKRO KRITIS 3760,36 

8 GR4320010 ΖΕΠ LAZAROS KORYFI - MADARA DIKTIS 13157,93 

9 GR4320011 ΖΕΠ DIONYSADES NISOI 532,22 

10 GR4320013 ΖΕΠ FARANGI SELINARI - VRACHASI 2313,5 

11 GR4320014 ΖΕΠ NOTIODYTIKI THRYPTI (KOUFOTO) 1617,29 

12 GR4320016 ΖΕΠ ORI ZAKROU 3914 

13 GR4320017 ΖΕΠ NISOS KOUFONISI, GYRO NISIDES KAI 
NISIDES KAVALLOI 480,16 

ΡΕΘΥΜΝΟ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4330002 ΕΖΔ OROS KEDROS 4700,27 

2 GR4330003 ΕΖΔ KOURTALIOTIKO FARANGI - MONI 
PREVELI - EVRYTERI PERIOCHI 3642,73 

3 GR4330004 ΕΖΔ 

PRASSANO FARANGI - PATSOS - 
SFAKORYAKO REMA - PARALIA 

RETHYMNOU KAI EKVOLI 
GEROPOTAMOU, AKR. LIANOS KAVOS - 

PERIVOLIA 

13121,42 

4 GR4330005 ΕΖΔ OROS IDI (VORIZIA, GERANOI, KALI 
MADARA) 39913,06 

5 GR4330006 ΖΕΠ SOROS - AGKATHI - KEDROS 8128,93 

6 GR4330007 ΖΕΠ KOURTALIOTIKO FARANGI, FARANGI 
PREVELI 7595,21 

7 GR4330008 ΖΕΠ PRASSANO FARANGI 1121,5 

8 GR4330009 ΖΕΠ OROS PSILOREITIS (NOTIODYTIKO TMIMA) 10632,24 
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ΧΑΝΙΑ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4340001 ΕΖΔ 
IMERI KAI AGRIA GRAMVOUSSA - TIGANI 
KAI FALASARNA - PONTIKONISI, ORMOS 

LIVADI - VIGLIA 
5781,32 

2 GR4340002 ΕΖΔ NISOS ELAFONISOS KAI PARAKTIA 
THALASSIA ZONI 271,75 

3 GR4340003 ΕΖΔ CHERSONISOS RODOPOU - PARALIA 
MALEME 8797,27 

4 GR4340004 ΕΖΔ ELOS - TOPOLIA - SASALOS - AGIOS 
DIKAIOS 7351,95 

5 GR4340005 ΕΖΔ 
ORMOS SOUGIAS - VARDIA - FARANGI 

LISSOU MECHRI ANYDROUS KAI 
PARAKTIA ZONI 

3039,87 

6 GR4340006 ΕΖΔ LIMNI AGIAS - PLATANIAS - REMA KAI 
EKVOLI KERITI - KOILADA FASA 1211,83 

7 GR4340007 ΕΖΔ FARANGI THERISSOU 497,73 

8 GR4340008 ΕΖΔ LEFKA ORI KAI PARAKTIA ZONI 53363,64 

9 GR4340010 ΕΖΔ 
DRAPANO (VOREIOANATOLIKES AKTES) - 

PARALIA GEORGIOUPOLIS - LIMNI 
KOURNA 

4511,13 

10 GR4340011 ΕΖΔ FRE - TZITZIFES - NIPOS 1217,6 

11 GR4340012 ΕΖΔ ASFENDOU - KALLIKRATIS KAI PARAKTIA 
ZONI 14022,54 

12 GR4340013 ΕΖΔ NISOI GAVDOS KAI GAVDOPOULA 6290,57 

13 GR4340014 ΖΕΠ ETHNIKOS DRYMOS SAMARIAS - FARANGI 
TRYPITIS - PSILAFI - KOUSTOGERAKO 13979,76 

14 GR4340015 ΕΖΔ PARALIA APO CHRYSOSKALITISSA 
MECHRI AKROTIRIO KRIOS 2202,53 

15 GR4340016 ΖΕΠ METERIZIA AGIOS DIKAIOS - TSOUNARA - 
VITSILIA LEFKON OREON 6875,01 

16 GR4340017 ΖΕΠ 
CHERSONISOS GRAMVOUSSAS KAI 

NISIDES IMERI KAI AGRIA GRAMVOUSSA, 
PONTIKONISI 

2839,56 

17 GR4340018 ΖΕΠ NISIDA AGIOI THEODOROI 81,52 

18 GR4340019 ΖΕΠ FARANGI KALLIKRATIS - ARGOULIANO 
FARANGI - OROPEDIO MANIKA 4232,53 

19 GR4340020 ΖΕΠ LIMNI AGIAS (CHANIA) 66,71 

20 GR4340021 ΖΕΠ CHERSONISOS RODOPOU 2920,24 



174 
 

21 GR4340022 ΖΕΠ LIMNI KOURNA KAI EKVOLI ALMYROU 199,7 

22 GR4340023 ΖΕΠ NOTIODYTIKI GAVDOS KAI GAVDOPOULA 1563,73 

 

 

ΚΥΚΛΑΔΕΣ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4220001 ΕΖΔ ANDROS: ORMOS VITALI KAI KENTRIKOS OREINOS 
OGKOS 7315,31 

2 GR4220002 ΕΖΔ ANAFI: CHERSONISOS KALAMOS - ROUKOUNAS 1144,38 

3 GR4220003 ΕΖΔ SANTORINI: NEA KAI PALIA KAMENI - PROFITIS 
ILIAS 1264,25 

4 GR4220004 ΕΖΔ-ΖΕΠ FOLEGANDROS ANATOLIKI MECHRI DYTIKI 
SIKINO KAI THALASSIA ZONI 7011,23 

5 GR4220005 ΕΖΔ PARAKTIA ZONI DYTIKIS MILOY 5328,25 

6 GR4220006 ΕΖΔ NISOS POLYAIGOS - KIMOLOS 13897,73 

7 GR4220007 ΕΖΔ NISOS ANTIMILOS - THALASSIA PARAKTIA ZONI 1260,76 

8 GR4220008 ΕΖΔ SIFNOS: PROFITIS ILIAS MECHRI DYTIKES AKTES 
KAI THALASSIA PERIOCHI 2067,35 

9 GR4220009 ΕΖΔ NOTIA SERIFOS 4530,84 

10 GR4220010 ΕΖΔ VOREIODYTIKI KYTHNOS: OROS ATHERAS - 
AKROTIRIO KEFALOS KAI PARAKTIA ZONI 2855,19 

11 GR4220011 ΕΖΔ ANATOLIKI KEA 7155,1 

12 GR4220012 ΕΖΔ VOREIA AMORGOS KAI KINAROS, LEVITHA, 
MAVRA, GLAROS KAI THALASSIA ZONI 6062,45 

13 GR4220013 ΕΖΔ 
MIKRES KYKLADES: IRAKLEIA, SCHOINOUSSA, 

KOUFONISIA, KEROS, ANTIKERIA KAI THALASSIA 
ZONI 

12580,72 

14 GR4220014 ΕΖΔ 
KENTRIKI KAI NOTIA NAXOS: ZAS KAI VIGLA EOS 

MAVROVOUNI KAI THALASSIA ZONI (ORMOS 
KARADES - ORMOS MOUTSOUNAS) 

8721,71 
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15 GR4220016 ΕΖΔ NISOS PAROS: PETALOUDES 97,69 

16 GR4220017 ΕΖΔ NISOI DESPOTIKO KAI STRONGYLO KAI 
THALASSIA ZONI 1858,34 

17 GR4220018 ΕΖΔ SYROS: OROS SYRINGAS EOS PARALIA 783,52 

18 GR4220019 ΕΖΔ TINOS: MYRSINI - AKROTIRIO LIVADA 1949,1 

19 GR4220020 ΕΖΔ NISOS MILOS: PROFITIS ILIAS - EVRYTERI 
PERIOCHI 5271,34 

20 GR4220021 ΖΕΠ NISOS IRAKLEIA, NISOI MAKARES, MIKROS KAI 
MEGALOS AVELAS, NISIDA VENETIKO IRAKLEIAS 1986,44 

21 GR4220022 ΖΕΠ NISOI CHRISTIANA 148,79 

22 GR4220023 ΖΕΠ ANAFI: ANATOLIKO KAI VOREIO TMIMA KAI GYRO 
NISIDES 584,62 

23 GR4220024 ΖΕΠ 

NISOS AMORGOS (VOREIOANATOLIKO TMIMA) 
KAI NISIDES: PSALIDA, GRAMVOUSSA, NIKOURIA, 
MIKRO KAI MEGALO VIOKASTRO, KRAMVONISI, 

PETALIDI 

3038,35 

24 GR4220025 ΖΕΠ NISIDES PAROU KAI NOTIA ANTIPAROS 2414,31 

25 GR4220026 ΖΕΠ NAXOS: ORI ANATHEMATISTRA, KORONOS, 
MAVROVOUNI, ZAS, VIGLATOURI 11948,81 

26 GR4220027 ΖΕΠ NISIDES MYKONOU (RINEIA, CHTAPODIA, 
TRAGONISI) 1598,41 

27 GR4220028 ΖΕΠ ANDROS: KENTRIKO KAI NOTIO TMIMA, GYRO 
NISIDES KAI PARAKTIA THALASSIA ZONI 22036,8 

28 GR4220029 ΖΕΠ SERIFOS: PARAKTIA ZONI KAI NISIDES 
SERIFOPOULA, PIPERI KAI VOUS 5330,89 

29 GR4220030 ΖΕΠ DYTIKI MILOS, ANTIMILOS, POLYAIGOS KAI 
NISIDES 9253,52 

30 GR4220031 ΖΕΠ VOREIOANATOLIKI TINOS KAI NISIDES 5055,95 

31 GR4220032 ΖΕΠ VOREIA SYROS KAI NISIDES 2906 
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32 GR4220033 ΤΚΣ-ΖΕΠ NISOS GYAROS KAI THALASSIA ZONI 26114,31 

 

ΝΗΣΙΑ ΒΟΡΕΙΟ ΑΙΓΑΙΟ 

ΛΕΣΒΟΣ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4110001 ΕΖΔ LIMNOS: CHORTAROLIMNI - LIMNI ALYKI KAI 
THALASSIA PERIOCHI 18231,66 

2 GR4110002 ΕΖΔ AGIOS EFSTRATIOS KAI PARAKTIA THALASSIA 
ZONI 6283,75 

3 GR4110003 ΕΖΔ LESVOS: DYTIKI CHERSONISOS - APOLITHOMENO 
DASOS 20817,04 

4 GR4110004 ΕΖΔ LESVOS: KOLPOS KALLONIS KAI CHERSAIA 
PARAKTIA ZONI 18311,04 

5 GR4110005 ΕΖΔ LESVOS: KOLPOS GERAS, ELOS NTIPI KAI OROS 
OLYMPOS 11200,41 

6 GR4110006 ΖΕΠ 
LIMNOS: LIMNES CHORTAROLIMNI KAI ALYKI, 

KOLPOS MOUDROU, ELOS DIAPORI KAI 
CHERSONISOS FAKOS 

16292,81 

7 GR4110007 ΖΕΠ LESVOS: PARAKTIOI YGROTOPOI KOLPOU 
KALLONIS 3513,05 

8 GR4110008 ΖΕΠ 
NISIDES KAI VRACHONISIDES LIMNOU: NISOS 

SERGITSI KAI NISIDES DIAVATES, KOMPIO, 
KASTRIA, TIGANI, KARKALAS, PRASONISI 

125,25 

9 GR4110009 ΖΕΠ NISIDES LESVOU (SYMPLEGMA TOMARONISION, 
KYDONAS, AGIOS GEORGIOS, GLARONISI, KLP) 103,15 

10 GR4110010 ΖΕΠ NOTIODYTIKI CHERSONISOS, APOLITHOMENO 
DASOS LESVOU 28819,44 

11 GR4110011 ΖΕΠ OROS OLYMPOS LESVOU 14787,89 

12 GR4110012 ΖΕΠ VOREIA LESVOS 9347,95 

13 GR4110013 ΖΕΠ LESVOS: KOLPOS GERAS, ELI NTIPI KAI 
CHARAMIDA 5104,87 

14 GR4110014 ΖΕΠ NISOS AGIOS EFSTRATIOS KAI THALASSIA ZONI 11299,12 

ΣΑΜΟΣ 
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A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4120001 ΕΖΔ SAMOS: PARALIA ALYKI 301,34 

2 GR4120002 ΕΖΔ SAMOS: OROS AMPELOS (KARVOUNIS) 4850,12 

3 GR4120003 ΕΖΔ 
SAMOS: OROS KERKETEFS - MIKRO KAI MEGALO 
SEITANI - DASOS KASTANIAS KAI LEKKAS, AKR. 

KATAVASIS - LIMENAS 
6683,42 

4 GR4120004 ΕΖΔ IKARIA - FOURNOI KAI PARAKTIA ZONI 12909 

5 GR4120005 ΖΕΠ NISOS IKARIA (NOTIODYTIKO TMIMA) 7404,62 

6 GR4120006 ΖΕΠ 

NISOS FOURNOI KAI NISIDES THYMAINA, 
ALATSONISI, THYMAINAKI, STRONGYLO, PLAKA, 

MAKRONISI, MIKROS KAI MEGALOS 
ANTHROPOFAGOS, AGIOS MINAS 

4587,16 

7 GR4120007 ΖΕΠ SAMOS: ALΥKΙ PSILIS AMMOU 42,88 

8 GR4120008 ΖΕΠ SAMOS: OROS KERKIS 9136,84 

ΧΙΟΣ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4130001 ΕΖΔ VOREIA CHIOS KAI NISOI OINOUSSES KAI 
PARAKTIA THALASSIA ZONI 34409,93 

2 GR4130002 ΖΕΠ 
NISIA ANTIPSARA KAI NISIDES DASKALIO, 

MASTROGIORGI, PRASONISI, KATO NISI, 
MESIAKO, KOUTSOULIA 

469,76 

3 GR4130003 ΖΕΠ VOREIA CHIOS 32568,76 

4 GR4130004 ΖΕΠ NISIDA VENETIKO 2,88 

5 GR4130005 ΤΚΣ VRACHONISIDES KALOGEROI KAI THALASSIA 
ZONI 1739,1 

ΘΑΣΟΣ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 
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1 GR1150012 ΖΕΠ THASOS (OROS YPSARIO KAI PARAKTIA ZONI) 
KAI NISIDES KOINYRA, XIRONISI 17592,29 

ΣΑΜΟΘΡΑΚΗ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR1110012 ΖΕΠ SAMOTHRAKI: OROS FENGARI KAI PARAKTIA 
ZONI 21021,87 

 

 

ΝΗΣΙΑ ΝΟΤΙΟΥ ΑΙΓΑΙΟΥ 
ΔΩΔΕΚΑΝΗΣΟΣ 

A/A ΚΩΔΙΚΟΣ ΚΑΤΗΓΟΡΙΑ ΟΝΟΜΑΣΙΑ ΤΟΠΟΥ ΕΚΤΑΣΗ 

1 GR4210001 ΕΖΔ KASOS KAI KASONISIA - EVRYTERI 
THALASSIA PERIOCHI 13453,7 

2 GR4210002 ΕΖΔ 
KENTRIKI KARPATHOS: KALI LIMNI - LASTOS 
- KYRA PANAGIA KAI PARAKTIA THALASSIA 

ZONI 
9321,9 

3 GR4210003 ΕΖΔ-ΖΕΠ VOREIA KARPATHOS KAI SARIA KAI 
PARAKTIA THALASSIA ZONI 11297,98 

4 GR4210004 ΕΖΔ KASTELLORIZO KAI NISIDES RO KAI 
STRONGYLI KAI PARAKTIA THALASSIA ZONI 1769,64 

5 GR4210005 ΕΖΔ 
RODOS: AKRAMYTIS, ARMENISTIS, 

ATTAVYROS, REMATA KAI THALASSIA ZONI 
(KARAVOLA-ORMOS GLYFADA) 

27696,216 

6 GR4210006 ΕΖΔ RODOS: PROFITIS ILIAS - EPTA PIGES – 
PETALOUDES - REMATA 11414,258 

7 GR4210007 ΕΖΔ NOTIA NISYROS KAI STRONGYLI KAI 
PARAKTIA THALASSIA ZONI 4045,82 

8 GR4210008 ΕΖΔ 
KOS: AKROTIRIO LOUROS - LIMNI PSALIDI - 

OROS DIKAIOS - ALYKI - PARAKTIA 
THALASSIA ZONI 

10138,28 

9 GR4210009 ΕΖΔ 
ASTYPALAIA: ANATOLIKO TMIMA, GYRO 
NISIDES KAI OFIDOUSSA KAI THALASSIA 

ZONI (AKR. LANTRA - AKR. VRYSI) 
7027,22 

10 GR4210010 ΕΖΔ ARKOI, LEIPSOI, AGATHONISI KAI 
VRACHONISIDES 12407,54 

11 GR4210011 ΕΖΔ 

VRACHONISIA NOTIOU AIGAIOU: 
VELOPOULA, FALKONERA, ANANES, 

CHRISTIANA, PACHEIA, FTENO, MAKRA, 
ASTAKIDONISIA, SYRNA - GYRO NISIA KAI 

THALASSIA ZONI 

4568,43 
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12 GR4210014 ΖΕΠ NISIDES PATMOU: PETROKARAVO, ANYDROS 61,97 

13 GR4210015 ΖΕΠ NISOS AGATHONISIOU KAI NISIDES: PITTA, 
KATSAGANI, NERONISI, STRONGYLI 1419,2 

14 GR4210016 ΖΕΠ 

NISOS LEIPSOI (DYTIKO TMIMA) KAI NISIDES: 
FRAGKOS, MAKRONISI, PILAFI, KAPARI, 

KALAPODIA, MEGALO ASPRONISI, MAKRY 
ASPRONISI, KOULOURA, NOTIA ASPRA, 

SARAKINA, PIATO, PSOMOS, STAVRI, LIRA, 
ARETHOUSA, MANOLI 

870,27 

15 GR4210017 ΖΕΠ 

VOREIODYTIKO TMIMA ARKION KAI NISIDES: 
AGRELOUSA, STRONGYLI, SPALATHI, 

SMINERO, TSOUKA, TSOUKAKI, PSATHONISI, 
KALOVOLOS, MAKRONISI, AVAPTISTOS, 

KOMAROS 

458,48 

16 GR4210018 ΖΕΠ NISIDES LEROU: PIGANOUSA, MEGALO 
GLARONISI, MIKRO GLARONISI, LERIKO 62,11 

17 GR4210019 ΖΕΠ NISIDES KALYMNOU: EPANO, NERA, SARI, 
TELENDOS 528,26 

18 GR4210020 ΖΕΠ NISOI KINAROS KAI LEVITHA KAI NISIDES 
LIADIA, PLAKA, GLAROS, MAVRA 1456,97 

19 GR4210021 ΖΕΠ 

ANATOLIKO TMIMA ASTYPALAIAS KAI 
NISIDES KOUNOUPOI, FTENO, 

CHONDROPOULO, KOUTSOMYTIS, MONI, 
AGIA KYRIAKI, TIGANI, CHONDRI, LIGNO, 
FOKIONISIA, KATSAGRELI, PONTIKOUSSA, 

OFIDOUSSA, KTENIA 

1459,07 

20 GR4210022 ΖΕΠ 
NISOS SYRNA KAI NISIDES MEGALOS 

ADELFOS, MIKROS ADELFOS, KATSIKAS, 
MESONISI, PLAKIDA, STEFANIA, NAVAGIO 

941,84 

21 GR4210023 ΖΕΠ 
NISIDES KARPATHIOU PELAGOUS: MEGALO 

SOFRANO, SOCHAS, MIKRO SOFRANO, AVGO, 
DIVOUNIA, CHAMILI, ASTAKIDONISIA 

351,32 

22 GR4210024 ΖΕΠ 
NISOS TILOS KAI NISIDES: ANTITILOS, 

PELEKOUSA, GAIDOURONISI, GIAKOUMIS, 
AGIOS ANDREAS, PRASOUDA, NISI 

6334,71 

23 GR4210025 ΖΕΠ 

ANATOLIKO TMIMA NISOU SYMIS KAI 
NISIDES KOULOUNDROS, SESKLI, 

TROUMPETO, MARMARAS, KARAVALONISI, 
MEGALONISI, GIALESINO, OXEIA, CHONDROS, 

PLATY, NIMOS 

2303,1 
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24 GR4210026 ΖΕΠ 

NISOS CHALKI KAI NISIDES: KOLOFONA, 
PANO PRASOUDA, TRAGOUSA, STRONGYLI, 
AGIOS THEODOROS, MAELONISI, ALIMIA, 

KREVVATI, NISAKI 

3622,88 

25 GR4210027 ΖΕΠ KOS: LIMNI PSALIDI - ALYKI 435,59 

26 GR4210028 ΖΕΠ NISOS KASOS KAI SYMPLEGMA KASONISION 5971,16 

27 GR4210029 ΖΕΠ 

ANATOLIKI RODOS: PROFITIS ILIAS - EPTA 
PIGES - EKVOLI LOUTANI - KATERGO, REMA 
GADOURA - CHERSONISOS LINDOU - NISIDES 
PENTANISA KAI TETRAPOLIS, LOFOS PSALIDI 

13441,91 

28 GR4210030 ΖΕΠ 

DYTIKI RODOS: ORI ATTAVYROS & 
AKRAMYTIS, TECHNITI LIMNI APOLAKKIAS 

KAI NISIDES GEORGIOU, STRONGYLI, 
CHTENIES & KARAVOLAS 

13103,17 

29 GR4210031 ΖΕΠ NOTIO AKRO RODOU, PRASONISI, 
YGROTOPOS LIVADI KATTAVIAS 2923,39 

30 GR4210032 ΖΕΠ NISOS NISYROS KAI NISIDES 4730,82 
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3. ΠΙΝΑΚΕΣ ΕΡΕΥΝΗΤΙΚΩΝ ΕΡΩΤΗΜΑΤΩΝ 
Ερευνητικό Ερώτημα 1.      Ποια η άποψη των ερωτηθέντων για τη διαχείριση των δασών 
όπως αυτή υλοποιείται [σελίδα 2 ερωτηματολογίου] (Ερωτήσεις 1,3,4,5,6,7.) 
Ερώτηση 1:Η διαχείριση των δασικών οικοσυστημάτων έχει ως γνώμονα την διατήρηση της 
βιοποικιλότητας που αποτελεί το θεμέλιο των λειτουργιών του οικοσυστήματος; α. Συμφωνώ 
απολύτως    β. Συμφωνώ μερικώς  γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ        δ. Διαφωνώ μερικώς ε. 
Διαφωνώ απολύτως 

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση 

1 
Απαντήσεις Ερώτηση 1 Απαντήσεις Ερώτηση 1 Απαντήσεις 

α 47 γ 1 ε 0 
β 19 δ 0     

 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 1 Απαντήσεις ΣΥΝΟΛΟ 

  α β γ δ ε   
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 29 9 0 0 0 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 
% 

76,32% 23,68% 0,00% 0,00% 0,00% 
  

ΠΤΥΧΙΟ 18 10 1 0 0 29 
ΠΤΥΧΙΟ% 62,07% 34,48% 3,45% 0,00% 0,00%   

              
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 1 Απαντήσεις ΣΥΝΟΛΟ 
  α β γ δ ε   

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 12 2 0 0 0 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 85,71% 14,29% 0,00% 0,00% 0,00%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 16 10 1 0 0 27 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 59,26% 37,04% 3,70% 0,00% 0,00%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 17 7 0 0 0 24 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 70,83% 29,17% 0,00% 0,00% 0,00%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 1 Απαντήσεις ΣΥΝΟΛΟ 

  α β γ δ ε   
ΕΤΗ 1-7 6 3 0 0 0 9 

ΕΤΗ 1-7 % 66,67% 33,33% 0,00% 0,00% 0,00%   

ΕΤΗ 8-15 4 2 0 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 66,67% 33,33% 0,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 22 8 1 0 0 31 

ΕΤΗ 16-24 % 70,97% 25,81% 3,23% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 25 -37 14 7 0 0 0 21 
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ΕΤΗ 25 -37 % 66,67% 33,33% 0,00% 0,00% 0,00%   
Ερώτηση 3: Εφαρμόζετε την βιώσιμη διαχείριση κατά τον σχεδιασμό διαχείρισης των 
δασικών οικοσυστημάτων; α. Πάρα πολύ      β. Πολύ      γ. Λίγο  δ. Καθόλου 

ΠΙΝ.1ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΟΣ 
Ερώτηση 3 Απαντήσεις Ερώτηση 3 Απαντήσεις 

α 13 γ 13 
β 32 δ 9 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 3 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 11 18 7 2 38 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

% 28,95% 47,37% 18,42% 5,26%   
ΠΤΥΧΙΟ 2 14 6 7 29 

ΠΤΥΧΙΟ% 6,90% 48,28% 20,69% 24,14%   
            

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 3 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 
6 6 0 2 14 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 42,86% 42,86% 0,00% 14,29%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 3 14 6 4 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 
11,11% 51,85% 22,22% 14,81%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 4 12 7 3 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 15,38% 46,15% 26,92% 11,54%   

            
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 3 Απαντήσεις 
  

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 5 3 0 1 9 
ΕΤΗ 1-7 % 55,56% 33,33% 0,00% 11,11% 100,00% 
ΕΤΗ 8-15 0 3 1 2 6 

ΕΤΗ 8-15 % 0,00% 50,00% 16,67% 33,33% 100,00% 
ΕΤΗ 16-24 5 14 10 3 32 

ΕΤΗ 16-24 % 15,63% 43,75% 31,25% 9,38% 100,00% 
ΕΤΗ 25 -37 3 12 3 3 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 14,29% 57,14% 14,29% 14,29% 100,00% 
Ερώτηση 4: Χρησιμοποιείτε τα Γεωπληροφοριακά συστήματα ή/και την  Τηλεπισκόπηση  για 
την διαχείριση των δασικών Οικοσυστημάτων ;ΝΑΙ ΟΧΙ 
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ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 4 Απαντήσεις   

  
ΝΑΙ ΟΧΙ ΜΕΡΙΚΩΣ 

ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

25 12 1 38 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 65,79% 31,58% 2,63%   

ΠΤΥΧΙΟ 10 19 0 29 
ΠΤΥΧΙΟ% 34,48% 65,52% 0,00%   

          
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 4 Απαντήσεις   
  ΝΑΙ ΟΧΙ ΜΕΡΙΚΩΣ ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 6 7 1 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 

42,86% 50,00% 7,14%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 14 13 0 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 51,85% 48,15% 0,00%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 15 11 0 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 
57,69% 42,31% 0,00%   

          
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 4 Απαντήσεις   
  ΝΑΙ ΟΧΙ ΜΕΡΙΚΩΣ ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 8 1 0 9 

ΕΤΗ 1-7 % 88,89% 11,11% 0,00%   

ΕΤΗ 8-15 2 4 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 33,33% 66,67% 0,00%   

ΕΤΗ 16-24 20 10 0 30 

ΕΤΗ 16-24 % 66,67% 33,33% 0,00%   

ΕΤΗ 25 -37 4 14 1 19 

ΕΤΗ 25 -37 % 21,05% 73,68% 5,26%   
Ερώτηση 5: Η τρέχουσα νομοθεσία, οι πολιτικές και τα πρότυπα διαχείρισης των δασών 
επιτρέπουν την προσαρμογή των επαγγελματιών στην διαχείριση της Κλιματικής Αλλαγής; α.  
Πάρα πολύ,                     β.   Πολύ                            γ. Λίγο  δ. Καθόλου 

 

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση  4 Απαντήσεις 

ΝΑΙ 35 

ΟΧΙ 31 

ΜΕΡΙΚΩΣ 1 
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Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση  5 Απαντήσεις 

α 8 

β 14 

γ 36 
δ 9 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 5 Απαντήσεις ΣΥΝΟΛΟ 

  α β γ δ   
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 5 6 22 5 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 
13,16% 15,79% 57,89% 13,16%   

ΠΤΥΧΙΟ 3 8 14 4 29 
ΠΤΥΧΙΟ% 10,34% 27,59% 48,28% 13,79%   

            
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 5 Απαντήσεις ΣΥΝΟΛΟ 
  α β γ δ   

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 7 3 4 0 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 

50,00% 21,43% 28,57% 0,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 1 5 17 4 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 
3,70% 18,52% 62,96% 14,81%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 0 6 15 5 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 

0,00% 23,08% 57,69% 19,23%   
            

ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 
Ερώτηση 5 Απαντήσεις ΣΥΝΟΛΟ 

  α β γ δ   
ΕΤΗ 1-7 4 2 2 1 9 

ΕΤΗ 1-7 % 44,44% 22,22% 22,22% 11,11%   

ΕΤΗ 8-15 0 2 3 1 6 

ΕΤΗ 8-15 % 0,00% 33,33% 50,00% 16,67%   
ΕΤΗ 16-24 3 6 17 4 30 

ΕΤΗ 16-24 % 10,00% 20,00% 56,67% 13,33%   

ΕΤΗ 25 -37 1 4 13 1 19 

ΕΤΗ 25 -37 % 5,26% 21,05% 68,42% 5,26%   
Ερώτηση 6  :   Τι θεωρείτε ότι είναι περισσότερο απαραίτητο για να συνδράμει στην βελτίωση 
εφαρμογής της διαχείρισης των δασικών οικοσυστημάτων (Επιλέξτε περισσότερα από ένα εάν 
απαιτείται). α. Περισσότερη Εκπαίδευση;   β. Προσωπική /Επαγγελματική ανάπτυξη;  γ. 
Πρακτικές;       δ. Νομοθεσία;  ε. Άλλο.  
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Συγκεντρωτικός 6 
Ερώτηση  6 Απαντήσεις Ερώτηση  6 Απαντήσεις Ερώτηση  

6 
Απαντήσεις 

α 50 γ 31 ε 5 
β 21 δ 44     

                                            

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 6 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 30 16 18 27 2 93 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 32,26% 17,20% 19,35% 29,03% 2,15%   
ΠΤΥΧΙΟ 20 5 13 17 3 58 

ΠΤΥΧΙΟ % 34,48% 8,62% 22,41% 29,31% 5,17%   
              

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 6 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 11 3 6 7 0 27 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 
40,74% 11,11% 22,22% 25,93% 0,00%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 21 11 10 22 2 66 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 31,82% 16,67% 15,15% 33,33% 3,03%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 18 7 15 15 3 58 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 31,03% 12,07% 25,86% 25,86% 5,17%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 6 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 6 1 3 4 1 15 
ΕΤΗ 1-7 % 40,00% 6,67% 20,00% 26,67% 6,67%   
ΕΤΗ 8-15 4 4 2 4 0 14 

ΕΤΗ 8-15 % 28,57% 28,57% 14,29% 28,57% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 23 10 17 20 3 73 

ΕΤΗ 16-24 % 31,51% 13,70% 23,29% 27,40% 4,11%   
ΕΤΗ 25 -37 16 6 10 16 1 49 

ΕΤΗ 25 -37 % 32,65% 12,24% 20,41% 32,65% 2,04%   
                                                                            

 Ερώτηση 7: Η έλλειψη διαχείρισης των μη δημόσιων δασών από τους ιδιοκτήτες τους 
αποτελεί πρόβλημα στην περιοχή σας ; α. Πάρα πολύ β. Πολύ γ. Λίγο δ. Καθόλου. 
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Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση  7 Απαντήσεις Ερώτηση  7 Απαντήσεις 

α 30 γ 12 
β 18 δ 7 

 
 

ΠΙΝ. 2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 21 9 4 4 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 55,26% 23,68% 10,53% 10,53%   
ΠΤΥΧΙΟ 9 9 8 3 29 

ΠΤΥΧΙΟ % 31,03% 31,03% 27,59% 10,34%   
            

ΠΙΝ. 3ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 9 2 1 2 14 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 64,29% 14,29% 7,14% 14,29%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 14 6 6 1 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 51,85% 22,22% 22,22% 3,70%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 7 10 5 4 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 26,92% 38,46% 19,23% 15,38%   
            

ΠΙΝ. 3ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΕΤΗ 1-7 5 2 1 1 9 

ΕΤΗ 1-7 % 55,56% 22,22% 11,11% 11,11%   
ΕΤΗ 8-15 2 2 1 1 6 

ΕΤΗ 8-15 % 33,33% 33,33% 16,67% 16,67%   
ΕΤΗ 16-24 13 9 4 5 31 

ΕΤΗ 16-24 % 41,94% 29,03% 12,90% 16,13%   
ΕΤΗ 25 -37 10 5 6 0 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 47,62% 23,81% 28,57% 0,00%  
 

Ερευνητικό Ερώτημα 2. Σε ποιο βαθμό είναι οι ερωτηθέντες εξοικειωμένοι με την έννοια 
της κλιματικής αλλαγής   [σελίδα 3 ερωτηματολογίου](Ερώτηση 1) 
Ερώτηση 1:  Πιστεύετε ότι η κλιματική αλλαγή είναι : 
α. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο έχει φυσικά αίτια 
β. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε εξαιτίας της δράσης των ανθρώπων 
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 γ. Ένα υπαρκτό φαινόμενο το οποίο προέκυψε τόσο από φυσικά αίτια όσο και από τη δράση 
των ανθρώπων         δ. Κάτι ανύπαρκτο                             ε. 
Δεν ξέρω/δεν απαντώ 

 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 1 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 6 8 24 0 0 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 
% 15,79% 21,05% 63,16% 0,00% 0,00%   

ΠΤΥΧΙΟ 0 10 17 1 1 29 
ΠΤΥΧΙΟ % 0,00% 34,48% 58,62% 3,45% 3,45%   

              
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 1 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 5 3 5 0 1 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 35,71% 21,43% 35,71% 0,00% 7,14%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 1 7 18 1 0 27 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 3,70% 25,93% 66,67% 3,70% 0,00%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 0 8 18 0 0 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 0,00% 30,77% 69,23% 0,00% 0,00%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 1 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 4 2 3 0 0 9 
ΕΤΗ 1-7 % 44,44% 22,22% 33,33% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 0 3 3 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 0,00% 50,00% 50,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 0 8 22 0 1 31 

ΕΤΗ 16-24 % 0,00% 25,81% 70,97% 0,00% 3,23%   
ΕΤΗ 25 -37 2 5 13 1 0 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 9,52% 23,81% 61,90% 4,76% 0,00%   
 

Ερευνητικό ερώτημα  3: Ποια είναι η άποψη των ερωτηθέντων για τη σχέση Κλιματικής 
Αλλαγής και Προστατευόμενων Περιοχών;) (Ερώτηση 3 &4) της σελίδας 3 του  
ερωτηματολογίου).Ερώτηση 3: Η προστασία των περιοχών NATURA 2000 καθώς και άλλων 
προστατευόμενων περιοχών είναι ζωτικής σημασίας για τον μετριασμό της Κλιματικής Αλλαγής;    
α. Πάρα πολύ    β. Πολύ  γ. Λίγο  ε. Δεν γνωρίζω/ Δεν απαντώ. δ. Καθόλου. 

ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΟΣ 
Ερώτηση 1 Απαντήσεις 

α 6 
β 18 
γ 41 
δ 1 
ε 1 



188 
 

ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΟΣ 

Ερώτηση 3 Απαντήσεις Ερώτηση 3 Απαντήσεις 

α 29 δ 1 

β 24 ε 2 
γ 11   

 
Ερώτηση 3 

 

  
  α β γ 

 
ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 19 14 4 0 1 38 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

% 50,00% 36,84% 10,53% 0,00% 2,63%   
ΠΤΥΧΙΟ 10 10 7 1 1 29 

ΠΤΥΧΙΟ % 34,48% 34,48% 24,14% 3,45% 3,45%   
              

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 3 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 8 3 1 0 2 14 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 
57,14% 21,43% 7,14% 0,00% 14,29%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 9 11 6 
1 0 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 33,33% 40,74% 22,22% 3,70% 0,00%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 12 10 4 0 0 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 46,15% 38,46% 15,38% 0,00% 0,00%   
              

ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 
Ερώτηση 3 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΕΤΗ 1-7 5 2 1 0 1 9 

ΕΤΗ 1-7 % 55,56% 22,22% 11,11% 0,00% 11,11%   
ΕΤΗ 8-15 3 2 1 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 50,00% 33,33% 16,67% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 13 11 6 0 1 31 

ΕΤΗ 16-24 % 41,94% 35,48% 19,35% 0,00% 3,23%   
ΕΤΗ 25 -37 8 9 3 1 0 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 38,10% 42,86% 14,29% 4,76% 0,00%   
Ερώτηση 4: Θεωρείτε ότι ενδεχόμενες αλλαγές στη σύνθεση και στην δομή των 
οικοσυστημάτων εντός των Προστατευόμενων  Φυσικών Περιοχών, μπορούν να προκαλέσουν 
αλλαγή της οριοθέτησης τους ή ακόμη και απώλεια του χαρακτηρισμού τους; α. Πάρα  πολύ 
β. Πολύ   γ. Λίγο  δ. Καθόλου ε. Δεν γνωρίζω/ Δεν απαντώ. 
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ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 4 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 16 18 3 0 1 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 
% 42,11% 47,37% 7,89% 0,00% 2,63%   

ΠΤΥΧΙΟ 1 18 3 0 1 23 
ΠΤΥΧΙΟ % 4,35% 78,26% 13,04% 0,00% 4,35%   

              
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 4 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 7 4 2 0 1 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 

50,00% 28,57% 14,29% 0,00% 7,14%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 5 16 5 0 1 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 18,52% 59,26% 18,52% 0,00% 3,70%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 5 16 3 0 2 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 19,23% 61,54% 11,54% 0,00% 7,69%   
              

ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 
Ερώτηση 4 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΕΤΗ 1-7 4 5 0 0 0 9 

ΕΤΗ 1-7 % 44,44% 55,56% 0,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 1 3 2 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 16,67% 50,00% 33,33% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 9 16 3 0 3 31 

ΕΤΗ 16-24 % 29,03% 51,61% 9,68% 0,00% 9,68%   
ΕΤΗ 25 -37 3 12 5 0 1 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 14,29% 57,14% 23,81% 0,00% 4,76%   
 

Ερευνητικό Ερώτημα  4. Ποια θεωρούν ότι είναι τα εμπόδια στην εφαρμογή της στρατηγικής 
προσαρμογής στην κλιματική αλλαγή [σελίδα 3 ερωτηματολογίου  Ερώτηση 7 αλλά και ερώτηση 10 
και 11 σελίδας 4 ερωτηματολογίου] (και ερώτηση 12 της σελίδας 4 του ερωτηματολογίου. 
Ερώτηση 7: Τι αποτελεί εμπόδιο στην εφαρμογή της στρατηγικής προσαρμογής στην 
Κλιματική Αλλαγή, στην περιοχή σας (Επιλέξτε περισσότερα από ένα εάν απαιτείται); 
α) Η πολυπλοκότητα των πληροφοριών β) Η έλλειψη χρόνου    γ) Η έλλειψη οικονομικού κεφαλαίου 
δ) Υποστελέχωση ε) Κενό γνώσεων στ) Άλλο. 

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση 4 Απαντήσεις Ερώτηση 

4 
Απαντήσεις 

α 17 δ 0 
β 36 ε 4 
γ 10   
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Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις Ερώτηση 7 Απαντήσεις 

α 41 δ 49 
β 17 ε 31 
γ 20 στ 2 

4.  
ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 

Ερώτηση 7 Απαντήσεις     
  α β γ δ ε στ ΣΥΝΟΛΟ 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 23 12 13 28 15 2 93 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

% 24,73% 12,90% 13,98% 30,11% 16,13% 2,15%   
ΠΤΥΧΙΟ 18 4 7 21 16 0 66 

ΠΤΥΧΙΟ % 27,27% 6,06% 10,61% 31,82% 24,24% 0,00%   
                

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις     

  α β γ δ ε στ ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 11 4 4 9 6 0 34 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 32,35% 11,76% 11,76% 26,47% 17,65% 0,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 18 8 7 21 14 0 68 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 
26,47% 11,76% 10,29% 30,88% 20,59% 0,00%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 12 5 9 19 11 2 58 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 20,69% 8,62% 15,52% 32,76% 18,97% 3,45%   

                
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 7 Απαντήσεις     
  α β γ δ ε στ ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 6 2 2 4 2 0 16 
ΕΤΗ 1-7 % 37,50% 12,50% 12,50% 25,00% 12,50% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 2 1 3 5 2 0 13 

ΕΤΗ 8-15 % 15,38% 7,69% 23,08% 38,46% 15,38% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 19 7 8 24 16 2 76 

ΕΤΗ 16-24 % 25,00% 9,21% 10,53% 31,58% 21,05% 2,63%   
ΕΤΗ 25 -37 14 7 7 16 11 0 55 

ΕΤΗ 25 -37 % 25,45% 12,73% 12,73% 29,09% 20,00% 0,00%   
 
 

                                          
Ερώτηση 10. Έχετε το κατάλληλο επίπεδο εκπαίδευσης που απαιτείται για να λάβετε 
ισορροπημένες, επιστημονικά ορθές αποφάσεις προσαρμογής των δασικών οικοσυστημάτων 
στην Κλιματική Αλλαγή σύμφωνα με το τρέχον πεδίο επαγγελματικής σας πρακτικής; α. Πάρα 
πολύ    β. Πολύ    γ. Λίγο           δ. Καθόλου 

ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΟΣ 
Ερώτηση 10 Απαντήσεις Ερώτηση 10 Απαντήσεις 
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α 10 γ 29 

β 23 δ 5 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 10 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 8 17 

13 0 38 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 

21,05% 44,74% 34,21% 0,00%   
ΠΤΥΧΙΟ 2 6 16 5 29 

ΠΤΥΧΙΟ % 6,90% 20,69% 55,17% 17,24%   
            

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 10 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 4 6 4 0 14 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 28,57% 42,86% 28,57% 0,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 4 8 12 3 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 14,81% 29,63% 44,44% 11,11%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 2 9 13 2 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 7,69% 34,62% 50,00% 7,69%   
            

ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 
Ερώτηση 10 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΕΤΗ 1-7 4 4 1 0 9 

ΕΤΗ 1-7 % 44,44% 44,44% 11,11% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 0 1 4 1 6 

ΕΤΗ 8-15 % 0,00% 16,67% 66,67% 16,67%   
ΕΤΗ 16-24 4 12 12 3 31 

ΕΤΗ 16-24 % 12,90% 38,71% 38,71% 9,68%   
ΕΤΗ 25 -37 2 6 12 1 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 9,52% 28,57% 57,14% 4,76%   
 
 

 
 

Ερώτηση 11:Τα μεγαλύτερα εμπόδια που αντιμετωπίζω στην εργασία κατά την διαδικασία 
σύνταξης διαχειριστικών σχεδίων των δασικών οικοσυστημάτων προκειμένου να επιτύχουμε 
την ελαχιστοποίηση των επιπτώσεων της Κλιματικής Αλαλαγής είναι: α. Έλλειψη Κατάρτισης 
β. Έλλειψη γνώσεων γ. Έλλειψη προτύπων ή πρακτικών δ. Φόρτο εργασίας ε. Υποστελέχωση 
στ. Άλλο.                                                                   

                                 

ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΟΣ 
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Ερώτηση 
11 

Απαντήσεις Ερώτηση 
11 

Απαντήσεις 

α 25 δ 44 

β 14 ε 48 
γ 28   

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 11 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 18 8 20 25 28 99 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 
% 18,18% 8,08% 20,20% 25,25% 28,28%   

ΠΤΥΧΙΟ 7 6 8 19 20 60 
ΠΤΥΧΙΟ % 11,67% 10,00% 13,33% 31,67% 33,33%   

              
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 11 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 5 1 3 
7 4 20 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 25,00% 5,00% 15,00% 35,00% 20,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 9 7 14 

17 22 69 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 13,04% 10,14% 20,29% 24,64% 31,88%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 11 6 11 20 22 70 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 15,71% 8,57% 15,71% 28,57% 31,43%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 11 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 4 1 4 6 4 19 
ΕΤΗ 1-7 % 21,05% 5,26% 21,05% 31,58% 21,05%   
ΕΤΗ 8-15 2 1 2 4 5 14 

ΕΤΗ 8-15 % 14,29% 7,14% 14,29% 28,57% 35,71%   
ΕΤΗ 16-24 13 9 16 24 25 87 

ΕΤΗ 16-24 % 14,94% 10,34% 18,39% 27,59% 28,74%   
ΕΤΗ 25 -37 7 3 6 10 14 40 

ΕΤΗ 25 -37 % 17,50% 7,50% 15,00% 25,00% 35,00%   
 

Ερώτηση12:  Ο ορθολογικός σχεδιασμός στρατηγικών διαχείρισης και προσαρμογής των δασών 
στην κλιματική αλλαγή, απαιτεί την άμεση αναβάθμιση του ρόλου των δασικών υπηρεσιών και 
της εφαρμοσμένης δασικής έρευνας, καθώς η εμπειρία και η χρήση επιστημονικών δεδομένων 
αποτελούν απαραίτητα εργαλεία για επιτυχημένες και ακμαίες αποφάσεις. α.  Συμφωνώ 
απολύτως β. Συμφωνώ μερικώς 
γ. Ούτε συμφωνώ ούτε διαφωνώ δ. Διαφωνώ μερικώς ε. Διαφωνώ απολύτως   
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ρ. 
Ερώτηση 12 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 34 3 1 0 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 
% 89,47% 7,89% 2,63% 0,00%   

ΠΤΥΧΙΟ 16 8 1 1 26 
ΠΤΥΧΙΟ % 61,54% 30,77% 3,85% 3,85%   

            
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 12 Απαντήσεις   
  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 9 3 2 0 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 64,29% 21,43% 14,29% 0,00%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 18 5 0 1 24 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 75,00% 20,83% 0,00% 4,17%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 23 3 0 0 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 

88,46% 11,54% 0,00% 0,00%   
            

ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 
Ερώτηση 12 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΕΤΗ 1-7 7 1 1 0 9 

ΕΤΗ 1-7 % 77,78% 11,11% 11,11% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 3 3 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 50,00% 50,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 25 2 1 0 28 

ΕΤΗ 16-24 % 89,29% 7,14% 3,57% 0,00%   
ΕΤΗ 25 -37 15 5 0 1 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 71,43% 23,81% 0,00% 4,76%   
 
 

ΣΥΓΚΕΝΤΡΩΤΙΚΟΣ 
Ερώτηση 

12 
Απαντήσεις Ερώτηση 

12 
Απαντήσεις 

α 50 γ 2 
β 11 δ 1 
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Ερευνητικό Ερώτημα 5 :Ποιος θεωρούν ότι είναι ο ρόλος της διαχείρισης στην κλιματική 
αλλαγή [σελίδα 4 ερωτηματολογίου]  (Ερωτήσεις 1,3,4,6,7 & 9 )  
Ερώτηση 1: Η Κλιματική Αλλαγή έχει ήδη επηρεάσει τα δασικά οικοσυστήματα. Πιστεύετε 
ότι είναι σημαντικό να ληφθεί υπόψη η κλιματική Αλλαγή στη διαχείριση των δασικών 
Οικοσυστημάτων; α. Συμφωνώ απολύτως     β. Συμφωνώ μερικώς    γ. Ούτε συμφωνώ ούτε 
διαφωνώ    δ. Διαφωνώ μερικώς       ε. Διαφωνώ απολύτως.  

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση 1 Απαντήσεις Ερώτηση 1 Απαντήσεις 

α 53 γ 3 

β 10 δ 1 
5.  

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 1 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 30 6 2 0 0 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 78,95% 15,79% 5,26% 0,00% 0,00%   
ΠΤΥΧΙΟ 23 4 1 1 0 29 

ΠΤΥΧΙΟ % 79,31% 13,79% 3,45% 3,45% 0,00%   
              

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 1 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 13 1 0 

0 0 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 

92,86% 7,14% 0,00% 0,00% 0,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 20 4 2 1 0 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 
74,07% 14,81% 7,41% 3,70% 0,00%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 20 5 1 0 0 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 76,92% 19,23% 3,85% 0,00% 0,00%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 1 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 9 0 0 0 0 9 
ΕΤΗ 1-7 % 100,00% 0,00% 0,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 4 2 0 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 66,67% 33,33% 0,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 26 3 2 0 0 31 

ΕΤΗ 16-24 % 83,87% 9,68% 6,45% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 25 -37 14 5 1 1 0 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 66,67% 23,81% 4,76% 4,76% 0,00%   



195 
 

Ερώτηση 3: Θεωρείτε ότι πρέπει να υπάρξει σχεδιασμός για την αντιμετώπιση των 
επιπτώσεων της κλιματικής αλλαγής και την οργανωμένη προσαρμογή στις νέες κλιματικές 
συνθήκες;α. Όχι, οι επιπτώσεις της Κλιματικής Αλλαγής δεν είναι σημαντικές και  δεν 
απαιτείται η λήψη μέτρων.β. Όχι, δεν απαιτείται σχεδιασμός, θα γίνει αυτορρύθμιση του 
συστήματος, στις νέες συνθήκες.γ. Ναι, ο σχεδιασμός για την αντιμετώπιση της ΚΑ και την 
προσαρμογή στις νέες Κλιματικές συνθήκες είναι απαραίτητα προκειμένου να μειώσουμε το 
κόστος των επιπτώσεων της ΚΑ..δ. Δεν ξέρω/Δεν απαντώ.                                 ε. Άλλο      

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση 

3 
Απαντήσεις Ερώτηση 

3 
Απαντήσεις Ερώτηση 3 Απαντήσεις 

α 4 γ 55 ε 1 

β 4 δ 3   
ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 

Ερώτηση 3 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 3 2 32 0 0 37 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

% 8,11% 5,41% 86,49% 0,00% 0,00%   
ΠΤΥΧΙΟ 1 2 23 3 1 30 

ΠΤΥΧΙΟ % 3,33% 6,67% 76,67% 10,00% 3,33%   
              

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 3 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 2 2 9 1 0 14 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 14,29% 14,29% 64,29% 7,14% 0,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 2 1 24 0 0 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 
7,41% 3,70% 88,89% 0,00% 0,00%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 0 1 22 2 1 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 0,00% 3,85% 84,62% 7,69% 3,85%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 3 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 3 1 3 0 0 7 
ΕΤΗ 1-7 % 42,86% 14,29% 42,86% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 0 1 5 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 0,00% 16,67% 83,33% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 0 2 26 2 1 31 

ΕΤΗ 16-24 % 0,00% 6,45% 83,87% 6,45% 3,23%   
ΕΤΗ 25 -37 1 0 16 1 0 18 

ΕΤΗ 25 -37 % 5,56% 0,00% 88,89% 5,56% 0,00%   
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Ερώτηση 4: Ο σχεδιασμός στρατηγικών για την προσαρμογή των δασών στην κλιματική 
αλλαγή, είναι αναγκαίος, εφαρμόζοντας κατάλληλα διαχειριστικά μέτρα για τη διατήρηση της 
βιοποικιλότητας και των γενετικών πόρων, καθώς και για την καταπολέμηση της 
ερημοποίησης. α. Συμφωνώ απολύτως β. Συμφωνώ μερικώς                               γ. Ούτε συμφωνώ 
ούτε διαφωνώ,δ. Διαφωνώ μερικώς       ε. Διαφωνώ απολύτως 

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση 4 Απαντήσεις Ερώτηση 4 Απαντήσεις 

α 45 γ 5 
β 14 δ 3 
 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 4 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 28 7 2 1 0 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 
% 73,68% 18,42% 5,26% 2,63% 0,00%   

ΠΤΥΧΙΟ 17 7 3 2 0 29 
ΠΤΥΧΙΟ % 58,62% 24,14% 10,34% 6,90% 0,00%   

              
ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 

Ερώτηση 4 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 9 3 1 1 0 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 64,29% 21,43% 7,14% 7,14% 0,00%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 15 8 2 2 0 27 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 

55,56% 29,63% 7,41% 7,41% 0,00%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 21 3 2 0 0 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 
80,77% 11,54% 7,69% 0,00% 0,00%   

              
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 4 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 4 3 1 1 0 9 
ΕΤΗ 1-7 % 44,44% 33,33% 11,11% 11,11% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 4 2 0 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 66,67% 33,33% 0,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 22 5 3 1 0 31 

ΕΤΗ 16-24 % 70,97% 16,13% 9,68% 3,23% 0,00%   
ΕΤΗ 25 -37 15 4 1 1 0 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 71,43% 19,05% 4,76% 4,76% 0,00%   
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Ερώτηση 6 : Στην περιοχή ευθύνη σας κατά την σύνταξη των διαχειριστικών μελετών 
λαμβάνετε υπόψη σας τις επιπτώσεις από την Κλιματική Αλλαγή, ώστε να ληφθούν ειδικά 
μέτρα;  α. Πάρα πολύ       β. Πολύ            γ. Λίγο              δ. Καθόλου. 

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση6 Απαντήσεις Ερώτηση6 Απαντήσεις 

α 7 γ 25 
β 19 δ 16 

Ερώτηση 6 Απαντήσεις   
  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 6 11 
14 7 38 

ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ % 15,79% 28,95% 36,84% 18,42%   
ΠΤΥΧΙΟ 1 8 11 9 29 

ΠΤΥΧΙΟ % 3,45% 27,59% 37,93% 31,03%   
            

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 6 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 4 4 3 

3 14 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 28,57% 28,57% 21,43% 21,43%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 2 7 11 7 27 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 7,41% 25,93% 40,74% 25,93%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 1 8 11 6 26 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 3,85% 30,77% 42,31% 23,08%   

            
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 6 Απαντήσεις   
  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 3 5 1 0 9 
ΕΤΗ 1-7 % 33,33% 55,56% 11,11% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 0 1 3 2 6 

ΕΤΗ 8-15 % 0,00% 16,67% 50,00% 33,33%   
ΕΤΗ 16-24 4 6 14 7 31 

ΕΤΗ 16-24 % 12,90% 19,35% 45,16% 22,58%   
ΕΤΗ 25 -37 0 7 7 7 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 0,00% 33,33% 33,33% 33,33%   
 

Ερώτηση 7: Για τον μετριασμό των δυσμενών επιπτώσεων των κλιματικών μεταβολών στα 
δασικά οικοσυστήματα εφαρμόζονται ειδικά διαχειριστικά μέτρα. Ποια από τα παρακάτω  
εφαρμόζετε στην περιοχή αρμοδιότητάς σας;(Επιλέξτε περισσότερα από ένα εάν απαιτείται ).α. 
Ενέργειες για την αύξηση της συγκράτησης του εδαφικού/υπόγειου νερού.β. Ενέργειες για την 



198 
 

αύξηση των αποθεμάτων άνθρακα,, ώστε να μην έχουμε συσσώρευση βιομάζας, αλλά, να 
διατηρείται η βιοποικιλότητα που υποστηρίζει η νεκρή οργανική ύλη. 
γ. Αραιώσεις για τη μη συσσώρευση βιομάζας και χρήση της ξυλείας σε κατασκευές    ή ως 
καύσιμο για αντικατάσταση ορυκτών καυσίμων.,δ. Αραιώσεις για τη διατήρηση και αύξηση της 
παραγωγικότητας του εδάφους.,ε .Ανόρθωση των πρεμνοφυών δασών/θαμνώνων ώστε να 
επιτευχθούν περισσότερο ποικίλα και καλύτερα δομημένα ώριμα δάση, τα οποία είναι πιο 
προσαρμόσιμα στην κλιματική αλλαγή, λιγότερο υδροβόρα και αποθηκεύουν  μεγαλύτερες 
ποσότητες άνθρακα.,στ. Διατήρηση και αύξηση των μικτών δασικών συστάδων και της 
ποικιλότητας  των ειδών, συνδυάζοντας διάφορες δομές δασών, δίνοντας προτεραιότητα  σε 
ξηρανθεκτικά είδη. 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε στ ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 18 4 

16 10 11 18 77 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

% 23,38% 5,19% 20,78% 12,99% 14,29% 23,38%   
ΠΤΥΧΙΟ 9 4 10 8 5 6 42 

ΠΤΥΧΙΟ % 21,43% 9,52% 23,81% 19,05% 11,90% 14,29%   
                

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 7 Απαντήσεις   

  α β γ δ ε στ ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 8 1 4 1 1 3 18 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 
44,44% 5,56% 22,22% 5,56% 5,56% 16,67%   

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 12 4 10 9 11 13 59 
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 20,34% 6,78% 16,95% 15,25% 18,64% 22,03%   

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 7 3 12 8 4 8 42 
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 16,67% 7,14% 28,57% 19,05% 9,52% 19,05%   

                
ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 

Ερώτηση 7 Απαντήσεις   
  α β γ δ ε στ ΣΥΝΟΛΟ 

ΕΤΗ 1-7 6 2 1 1 1 3 14 
ΕΤΗ 1-7 % 42,86% 14,29% 7,14% 7,14% 7,14% 21,43%   
ΕΤΗ 8-15 1 6 3 2 1 1 14 

ΕΤΗ 8-15 % 7,14% 42,86% 21,43% 14,29% 7,14% 7,14%   
ΕΤΗ 16-24 10 0 17 10 8 12 57 

ΕΤΗ 16-24 % 17,54% 0,00% 29,82% 17,54% 14,04% 21,05%   

Συγκεντρωτικός 
Ερώτηση7 Απαντήσεις Ερώτηση7 Απαντήσεις Ερώτηση7 Απαντήσεις 

α 27 γ 26 ε 16 
β 8 δ 18 στ 24 
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ΕΤΗ 25 -37 10 0 5 5 6 8 34 
ΕΤΗ 25 -37 % 29,41% 0,00% 14,71% 14,71% 17,65% 23,53%   

Ερώτηση 9: Τα Οικονομικά κίνητρα μπορούν να βοηθήσουν τους ιδιοκτήτες (διαχειριστές) 
δασών να διαχειριστούν καλύτερα κυρίως τα υποβαθμισμένα μη δημόσια δάση, συμμετέχοντας 
σε δράσεις προσαρμογής στην Κλιματική Αλλαγή; 

α. Πάρα πολύ        β. Πολύ           γ. Λίγο              δ. Καθόλου 
Συγκεντρωτικός 

Ερώτηση 9 Απαντήσεις Ερώτηση 
9 

Απαντήσεις 

α 29 γ 8 
β 29 δ 1 

ΠΙΝ.2 ΕΠΙΠΕΔΟ ΜΟΡΦΩΣΗΣ 
Ερώτηση 9 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 19 16 

2 1 38 
ΔΙΔΑΚΤΟΡΙΚΟ/ΜΕΤΑΠΤΥΧΙΑΚΟ 

% 50,00% 42,11% 5,26% 2,63%   
ΠΤΥΧΙΟ 10 13 6 0 29 

ΠΤΥΧΙΟ % 34,48% 44,83% 20,69% 0,00%   
            

ΠΙΝ.3 ΘΕΣΗ ΣΤΟΝ ΟΡΓΑΝΙΣΜΟ 
Ερώτηση 9 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ 7 7 0 0 14 

ΠΡΟΙΣΤΑΜΕΝΟΣ % 50,00% 50,00% 0,00% 0,00%   
ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ 12 10 4 1 27 

ΤΜΗΜΑΤΑΡΧΗΣ % 44,44% 37,04% 14,81% 3,70%   
ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ 10 12 4 0 26 

ΥΠΑΛΛΗΛΟΣ % 38,46% 46,15% 15,38% 0,00%   
            

ΠΙΝ.4 ΕΜΠΕΙΡΙΑ 
Ερώτηση 9 Απαντήσεις   

  α β γ δ ΣΥΝΟΛΟ 
ΕΤΗ 1-7 5 3 1 0 9 

ΕΤΗ 1-7 % 55,56% 33,33% 11,11% 0,00%   
ΕΤΗ 8-15 3 3 0 0 6 

ΕΤΗ 8-15 % 50,00% 50,00% 0,00% 0,00%   
ΕΤΗ 16-24 11 14 6 0 31 

ΕΤΗ 16-24 % 35,48% 45,16% 19,35% 0,00%   
ΕΤΗ 25 -37 10 9 1 1 21 

ΕΤΗ 25 -37 % 47,62% 42,86% 4,76% 4,76%   
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